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El coleóptero representado en 
la portada es el escarabeido Co - 
pris hispanus (Lin.)*> cf. El Esco¬ 
rial (Madrid); X 0,5. 


Ancylolomiidi de España 
(Lep. Crambtdae) 

POR 

R. Agenjo. 

(Lám. X.) 


Cuando tenía bastante avanzado el estudio morfológico de los Cram- 
bidae españoles, lo que me permitió describir en diversos trabajos hasta 
cuatro nuevas especies peninsulares y dar a conocer otras varias que 
no se habían citado de la tierra ibérica, me he visto sorprendido con 
la aparición de la monografía de S. Bleszynski (3) sobre el complejo 
de los Crambus (s. 1.) europeos, que hace en ciertos aspectos superflua 
la tarea que yo pensaba llevar a cabo. Tan sólo restaría ahora, por 
lo que hace a nuestra fauna, retocar algunos puntos en lo que se re¬ 
fiere al viso sistemático y precisar mejor la dispersión en el territorio 
nacional de determinadas especies de éste antes tan amplio y en la 
actualidad desmembrado e interesantísimo género. 

Sin embargo, como Bleszynski únicamente se ocupó de los Crambidi 
propiamente dichos, ha quedado sin trabajar la pequeña tribu de los 
Ancylolomiidi, en la que reinaba hasta ahora una gran confusión de¬ 
bido a las abundantes sinonimias existentes y a las numerosas determi¬ 
naciones erróneas que he encontrado en las colecciones españolas, a 
pesar de que parte de su material había sido examinado ya por doctos 
especialistas foráneos. 

Durante el desempeño de mi Pensión de Estudios en el Laboratorio 
de Entomología del Miiscmn National d'Histoire N atur elle de París, 
que duró del 15 de octubre al 15 de noviembre de 1957, tuve ocasión 
de investigar, merced a la amistosa ayuda del Dr. Pierre Viette, Ad¬ 
junto de la Sección Lepidopterológica de aquel centro, los tipos de An- 
cylolomia hipponclla Ragonot, 1888; Ancylolomia anargyrella Chrétien, 
1897, y C tenus moloc ellas Mabille, 1906. Como gracias a la cortesía del 
Prof. Dr. E. Martin Hering, Jefe de la Sección Lepidopterológica del 
Humboldt Museum de Berlín, ya había estudiado el tipo de Ancylo¬ 
lomia inornata Staudinger, 1870, que se conserva en dicho estableci- 
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miento, me ha sido posible comprobar que hipponella Rag. es sinónima 
de Ancylolomia disporella (Huebner, 1811-17), y Ancylolomia anargy- 
rella Chrét., y Ctenus malacellus Mab., lo son de Ancylolomia inor- 
nata Stgr., que por consiguiente no pertenece al género en que se des¬ 
cribió y debe pasar a ser el génerotipo de Ctenus. 

Ancylolomia Huebner y Ctenus Mabille están bastante próximos en 
el Sistema. La posición en que clasificó Mabille (11) a este último di¬ 
ferenciándolo de Rhaphiptera dentro de la clave de Hampson, quedó 
definida mediante la agregación de la siguiente llave: 


a 2 . Ailcs antérieures avcc 11 absenté . Rhaph.ptera 

b 2 . 11 anastomosce avec 12; antennes unipectinées . Ctenus. 


Pero el problema no radicaba en diferenciar estos dos géneros, sino 
Ancylolomia y Ctenus, que tienen el mismo sistema de venación según 
he podido comprobar. En efecto, en las alas anteriores Se llega a la 
costa más allá del punto medio de ésta. R i se desprende por lo menos 
cuatro veces más cerca del ángulo «, que de la raíz del ala y acaba 
en Se. R* va libre a la costa mucho más próxima del pecíolo de R 3 + 4 + 5 
que de R-¡. El tallo común de dichas tres venas es más corto (en Ctenus 
más largo) que el de que se bifurcan R 3 y R 4 , las cuales finan en la 
costa. R-, se dirige al termen. Mi está separada del tronco de R. M 2 apa¬ 
rece algo más alejada de Mi que de M-¿. Cu t a parte del mismo sitia 
que M 3 y se desarrolla cóncava por delante. A va libre al tornas. 

En las alas posteriores Se y R se tocan en un punto, pasada la 
mitad de su recorrido y luego divergen y acaban en el termen. M 1 trans¬ 
curre libre. Mu y M 3 nacen de un mismo ángulo de la celda, y el 
origen de Citi a está por lo menos tres veces mas cerca del anterior que - 
del siguiente, de donde se desprende Ciii b Ai y A 2 se ofrecen libres. 

La verdadera diferenciación de Ctenus en relación a Ancylolomia 
la veo yo en los siguientes caracteres. Palpos labiales mucho más cor¬ 
tos, de modo que los maxilares en el segundo no llegan a la mitad de 
la longitud de aquéllos y en Ctenus la sobrepasan. Lengua extendida,, 
más larga que la longitud de los palpos labiales (fig- 2). A este res¬ 
pecto conviene advertir no es del todo exacto lo aseverado por Spu- 
ler (22). que las Ancylolomia carecen de lengua, pues tentaculella la 
posee, aunque sea pequeña, como puede observarse en la figura L Alas 
anteriores con el espacio del termen comprendido entre el apex y la 
vena M 3 recto (fig. 4), mientras en Ancylolomia resulta muy cóncavo 
(fig. 3). De los caracteres externos éste es el más saliente y fácil de ver. 
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hn las mismas alas del pecíolo común de R a y R 4 con R 5 es más largo 
que el de las dos primeras, al contrario de lo 


que sucede en Ancyloloin ict . Desde el viso de 
los andropigios las diferencias son muy nota¬ 
bles, pues Ctenus (lám. X, fig. 7) muestra un- 
cus y guatos muy cortos, el borde superior 
de las valvas con un diente dígito cerca de la 
extremidad y el acdeagus largo y delgado, 
guarnecido de un prolongado y finísimo cor- 
nutus, en tanto que en Ancylolomia (lám. X, 
figs. 1-3) se ofrece siempre corto, rechoncho 
y sin guarnición. 

En el sexo femenino, Ctenus presenta las 
antenas con la cara externa provista de dien¬ 
tes en sierra, lo que no sucede nunca en An¬ 
cylolomia. El ginopigio de Ctenus (lám. X, 



fig. 8) es también muy diferente y se peculia- 
riza por su ductus bursae largo y quitiniza- 
de en forma de cinta, que desemboca en una 
bursa muy esbelta; no se parece nada, por 
lo tanto, a los de Ancylolomia (lám. X, figu¬ 
ras 4-6), bien cortos, sin quitinizar y provis¬ 
tos de bolsa muy grosera; mientras el VIII 
uroesternito es liso en Ctenus, Ancylolomia 
lo ofrece con accidentes importantes que sir- 
v en para la caracterización de las especies 
que lo integran. 

Las tres Ancylolomia a que han que¬ 
dado reducidas las españolas después de 
mi trabajo, al comprobarse que anargy- 
re/la y malacellus eran idénticas a inornata, 
que ps -a a ser el génerotipo de Ctenus, y re- 
sultar ontritella (Z.) e hipponella Rag. sinó¬ 
nimas de dispar ella (Hb.), presentan buenos 
caiacteres morfológicos para su certera de¬ 
terminación. Pero la verdad es que en to¬ 
das las colecciones españolas que he estu¬ 
diado reinaba la más extraordinaria confusión, 



Figs. 1-2.—1) Cabeza de 
Ancylolomia ten taculella 

(Hb.) $ vista por enci¬ 

ma y después de haber sido 
tratada en diafanol, mos- 
trando la lengua más corta 
que los palpos; 2) ídem de 
Ctenus inornata (Stgr.). 
con la lengua más larga 
que los palpos. (X 18.) 


especialmente entre las 
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$ $ de tentaculella y palpella, a pesar de haber sido diagnosticadas 
por muy expertos microlepidopterólogos, y así, debido a aquello, duran¬ 
te algún tiempo estuve muy desorientado sin conseguir averiguar la 




Figs. 3-4.—3) Venación del ala anterior izquierda en Ancylohmia tentaculella 
(Hb.) $, Montarco, Madrid, España; 4) ídem en Ctenus inornata (Stgr.) $ 

Sevilla, España. (Prep. 55.044.) ( X 8.) 


verdadera diferenciación morfológica entre ellas, ya que tomaba como 
$ ? de la segunda, individuos etiquetados de este modo, pero que en 

realidad pertenecían a tentaculella. 

Las patas de las Ancylohmia y en Ctenus están normalmente des¬ 
arrolladas. Sus tibias anteriores tienen siempre epífisis que son mayores 
en los 5 5 que en las $ $ ; las intermedias presentan un par de es¬ 
polones apicales y las posteriores, además de éste, otro de intermedio? 
y los internos son más largos que los externos. Los tarsos de todas 
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las patas están constituidos por cinco artejos y terminan en dos uñas 
recurvadas. 

En los órganos timpánicos no he observado diferencias importantes. 
Al examinar los í í de las Ancylolomia españolas, las unipectina- 
das antenas de palpella (fig. 5) permiten inmediatamente su separación 



Figs. 5-8.—5) Antena masculina de Ancylolomia palpella (Schiff.), mostrando en 
el disco las pectinaciones de la zona central más agrandadas; 6) y 7) ídem en 
Ancylolomia tentaculella (Hb.) y dtsparella (Hb.) ; 8) ídem en Ctenus inoma - 

ta (Stgr.). ( X 10.) 

respecto de tentaculella (fig. 6) y disparclla (fig. 7), que también pue¬ 
den diferenciarse entre sí mediante los caracteres que en estos órganos 
se advierten, ya que aunque ambas ofrecen los artejos del mismo tipo, 
es decir, aserrados, su forma es distinta, como puede observarse en las 
figuras 6 y 7; pero para percibir bien la divergencia conviene exa¬ 
minar las antenas al microscopio compuesto y por lo tanto entre porta 
y cubreobjetos, con lo que aquí este carácter es menos práctico que el 
de la genitalia. También la extraordinaria longitud de los palpos labiales 

Eos, XXXVI ',19 2 2 ‘ ( 
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de la primera (lám. X, fig. 10) puede ser utilizada para una segura 
separación respecto de las otras dos (lám. X, figs. 9 y 11). Por últi¬ 
mo, desescamando el final del abdomen y desarticulando un poco una 
valva cualquiera es fácil ver el uncus y el gnathos de los ejemplares 
y realizar determinaciones seguras sin necesidad de hacer preparacio¬ 
nes de genitalia. Desde el viso de los dibujos del anverso de las alas 
anteriores hay también diferencias entre tcntaculella y disparella, pues 
la mancha limitada por las venas M 1 y M 2 y la nérvula transversa re¬ 
sulta en aquélla triangular (fig. 11) y más o menos corta, mientras en 
ésta es alargada y cuadrángulo-rectangular (fig. 12) (pág. 460). 

En cuanto a las $ $ , cuyas antenas son siempre uniformemente 
setáceas, la longitud de los palpos permite como en los $ $ separar 
fácilmente los individuos de pal pella de los de las otras dos. Res¬ 
pecto a tentaculella y disparella, la diferenciación es casi siempre fácil 
a consecuencia de que en la segunda la coloración del anverso de las 
alas anteriores resulta uniformemente gris o —en la forma stygiella Zy.— 
moreno-rojiza, pero como existe en la Península la f. contritella, en 
la que la $ conserva en las alas anteriores los mismos dibujos que 
el $ , no habrá más remedio, para realizar asignaciones seguras del ma¬ 
terial de comarcas donde se sospeche la presencia de contritella, que 
atenerse al estudio del VIII esternito —lo cual logra hacerse muchas 
veces in situ —, y en último extremo se puede recurrir a examinar el 
ductus y la bursa copidatrix, por lo que siempre está resuelto conseguir 
certeras determinaciones. La existencia de trompa en tentaculella permi¬ 
tiría también la diferenciación de esta especie respecto a palpella y 
disparella, pero como el carácter es más difícil de ver que los de la ge¬ 
nitalia, tiene poco valor práctico. 

No puede aceptarse la afirmación de Spuler (22) de que las Ancylo- 
lomia se limitan a terrenos esteparios del Sur de Europa, ya que en 
España vuelan también en regiones húmedas y hasta muy húmedas. 
Dada la facilidad con que se han confundido hasta ahora estas espe¬ 
cies, me parece prudente no utilizar más que con reservas, para mis 
conclusiones sobre su distribución en España, otros datos que no sean 
los basados en mis propias determinaciones, aunque naturalmente con¬ 
cienzudos estudios anatómicos de material bien rotulado procedente 
de sitios de que yo no he dispuesto para este trabajo, permitirá am¬ 
pliarlas y retocarlas. Con arreglo a lo que he investigado es evidente 
que tcntaculella tiene una mayor dispersión y es muy frecuente. A. pal- 
pella, en cambio, parece mucho más localizada y hasta ahora no se la 
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ha encontrado en la cornisa cantábrica. El término de San Rafael en 
la vertiente Norte de la Sierra de Guadarrama es el punto más septen¬ 
trional que conozco en España para disparella, y su forma contritella 9 
sólo la he identificado de Alicante y Pego, en aquella provincia. 

Según el material estudiado por mí de Ctenus inornata (Stgr.) 
(= anargyrella Chrét. = malacellus Mab.) se trata de un Crambidae 
que habita en la baja Andalucía y en Murcia. 

Antes de pasar al estudio morfológico de las especies y tratar con 
detalle de su dispersión geográfica en España deseo hacer constar 
que he podido llevar a buen término este trabajo gracias a la feliz 
iniciativa de la Comisaría de Protección Escolar y Asistencia Social 
de conceder Pensiones de Estudio a Profesores y Funcionarios del 
Ministerio de Educación Nacional, secundando las directrices de mi 
ilustre amigo el Excmo. Sr. Prof. Dr. D. Jesús Rubio y García-Mina, 
Ministro del Departamento, a quien tengo el honor de rendir aquí 
público testimonio de gratitud. 


1. Ancylolornia tentaculella (Hb., 1796). 

Tinca tentaculella Huebner, 1796. Sainmt. eur. Schmctt., pág. 26, lámi¬ 
na XXVIII, fig. 230, mas (Italia). 

$ . Lengua presente, aunque corta y seguramente infuncional. An¬ 
tenas (fig. 6) bastante largas, con la cara externa provista de denticu- 
lación aserrada que llega hasta el ápice. 

La especie está muy bien caracterizada por el andropigio (lám. X, 
figura 1) y especialmente merced a su uncus y gnathos; el primero 
tiene algún parecido con el de palpella, pero se separa en seguida a 
causa de que es menos largo, muestra mayor convexidad por su cara 
dorsal, y su extremidad o pico resulta más inclinado hacia abajo; el 
gnathos aparece hinchado en su rama libre y presenta dos pliegues 
laterales. La valva está un poco más doblada para arriba a partir de 
su primer tercio y el borde distal de la misma ofrece mayor anchura; 
aedeagus más estrecho que en palpella. 

9 . Semejante al $ , pero con las antenas setáceas y las epífisis ti¬ 
biales menores. Dibujos del anverso de las alas anteriores casi siempre 
borrados. 

Ginopigio (lám. X, fig. 4) peculiarizado por su VIII esternito, que 
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algo más arriba del centro está hendido longitudinalmente hacia ade¬ 
lante, separándose los bordes de la fisura a medida que se acercan al 
proximal, que resulta claramente cóncavo; esta pieza no se aprecia 
bien en la figura 4 de la lámina X a consecuencia de un retoque des¬ 
afortunado, por lo que es mejor observarla en la fig. 13, intercalada en 



zona quitinizada con pliegues longitudinales, la cual se prolonga ha¬ 
cia abajo en forma de cinta, y por el lado izquierdo a veces hasta la 
mitad del eje más largo de la bolsa. No existe signuin. 

*1. tentaculella ha sido citada de las siguientes provincias y locali¬ 
dades españolas. Alava: Arciniega, a 210 m. (Agenjo, 1934) (1). Bar¬ 
celona: Tarrasa, a 235 m. (Ventalló, 1905) (25). Cádiz: Campamento, 
a 13 m. (Walker, 1890) (26); Jibraltar, a 15 m. (Jacobs, 1913) (8); 
San Roque, a 109 m. (Walker, 1890) (26). Granada: Lanjarón, a 
680 m. (Schwingenschuss, 1931) (18). Huesca: Jaca, a 816 m. (Fass- 
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nidge, 1935) (6). Salamanca: Salamanca, a Sil m. (Mendes, 1918) (12). 
Vizcaya: Portugalete, a 5 m. (Roessler, 1877) (16), (Seebold, 1879) (19), 
(Seebold, 1898) (20), (Seebold, 1898) (21). 

Con arreglo al material que he determinado anatómicamente, puedo 
señalar a la especie de las siguentes provincias y localidades. Alava: 
Arciniega, a 210 m., VIII-1933 (R. Agenjo leg.). Burgos: Arlanzón, 
a 1.001 m., VIII-1948 (R. Agenjo y A. Varea leg.), IX-1950 (R. Agen- 
jo leg.); Atapuerca, a 966 m., VIII-1948 (R. Agenjo leg.); Burgos, a 
860 m., 1927, IX-X-1943, 13-VIII a X-1947, VIII-1948. X-1949, VIII 
a 5-X-1950, IX-1951 (R. Agenjo leg.); Estépar, a 810 m., 10-VIII 
a 16-IX-1929, 17-VIII-1930, VIII-1931 (R. Agenjo leg.); Sarracín, 
a 860 m., IX-1944 (R. Agenjo leg.). Cádiz: San Fernando, a 29 m. 
(M. López Banús leg.). Córdoba: Alcolea, a 113 m., VIII-1929 (J. Gil 
leg.). Granada: Granada, a 833 m., IX-1955 (L. Gómez leg.). Guada- 
lajara: Fontanar, a 650 ni. (J. L. B. de Quirós leg.). Guipúzcoa: Es- 
coriaza. a 400 ni., VIII-1935 (G. y E. Pardo leg.). Madrid: Alcalá 
de Henares, a 599 m., 10-VIII a 9-IX-1938 (R. Agenjo leg.); Cerce- 
dilla, a 1.481 m. (C. Bolívar leg.), (F. Bonet leg.), VIII-1929 (C. Ca¬ 
brera leg.), VIII-1929 (F. Escalera leg.), VIII-1930, VI ?-1931, VIII- 
1933 (J. Hernández leg.); El Escorial, a 1.040 m, IX, VIII-1922, 
IX-1923, VII y IX-1924 (F. Escalera leg.); Galapagar, a 897 m., 24- 
IX-1954 (A. Martín leg.); Hoyo de Manzanares, a 1.100 m., 30-VIIi 
y 7-IX-1940 (J. Alvarez leg.); Madrid, a 667 m„ IX-1920 (F. Escale¬ 
ra leg.), 2-IX-1943 (R. Agenjo leg.); Chamartín de la Rosa, a 720 m., 
en Madrid, IX-1936 (I. Bolívar leg.); Montarco. a 620 m., en Ribas 
de Jarama, IX-1916 (J. Lauffer leg.), IX-1920 (F. Escalera leg.). Mur¬ 
cia: La Alberca, a 60 ni., VIII-1930 (V. Rivera leg.). Navarra: Irur- 
zun, a 436 ni., 2-VIII-1948 (W. Marten leg.). Pontevedra: Marín, a 
6 m., VIII-1933 (D. Peláez leg.). Santander: Camargo, a 6 ni., y 
Maliaño, a 6 m., en Camargo, VIII-1929 (G. y E. Pardo leg.); Es- 
pinama, a 819 ni., IX-1935 (R. Agenjo leg.); Frama, a 313 m. (J. M. 
Bedoya leg.); Fuente De, a 1.005 m., en Camaleño, IX-1935 (R. Agen- 
jo leg.), (G. Pardo leg.); Hoz de Anero, a 58 m. (M. Sánchez leg.); 
La Florida, a 450 m., IX-1951, VII1-1953 (G. Pardo leg.); San Vicente 
de la Barquera, a 8 m., VI1-1929 (J. Royo leg.); Torrelavega, a 19 m., 
VIII-1952 (G. Pardo leg.). Segovia: San Rafael, a 1.300 m., VIII 
v IX-1931 (I. Bolívar leg.); Sepúlveda, a 988 m., VIII y IX-1939 
(G. Ceballos leg.). 
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Ancylolomia tentaculella peredai nov. subsp. 

Holotipo S de Maliaño, a 6 m., en Camargo, Santander. Alotipo 9, 
adelfotípica (Instituto Español de Entomología). 

En una pequeña serie, restos de otra mayor, recolectada por mis 
queridos amigos Gonzalo y Eduardo Pardo, casi al borde del mar en 
los alrededores del lugar santanderino de Maliaño, se percibe sobre el 
anverso de las alas anteriores de todos los ejemplares una escamación 
castaño-oscura, que se hace más patente sobre el pliegue cubital. Las 
alas posteriores de los í í se aprecian bastante oscurecidas. 

Supongo que esta raza está bastante extendida por localidades cer¬ 
canas al mar Cantábrico y a ella deben referirse los ejemplares de Por- 
tugalete en Vizcaya, de los que Roessler (16) y Seebold (19) decían: 
“bei einzelnen $ $ die Ldngslinien tiejbraun ” y “en algunos $ $ 
las líneas longitudinales de color castaño-oscuro”. 

A. tentaculella peredai nov. subsp. es un ejemplo más del fenóme¬ 
no, que ya he señalado otras veces, del acastañamiento que experimen¬ 
tan ciertas especies de lepidópteros sobre su coloración fundamental 
—casos de Manióla jurtina cantábrica (Agjo.) y Pyronia tithonus par- 
doi (Agjo.)— en aquellas de sus colonias que viven en las proximida¬ 
des del mar Cantábrico y principalmente en los aledaños de Santander, 
donde a lo menos lo he observado vo de una manera más acusada. 

Holotipo $ de Maliaño, a 6 m., en Camargo, Santander, A III-1929 
(G. y E. Pardo leg.). Alotipo $ , y paratipos 6 $ $ y 2 9 9 , adelfo- 
tipicos. En la colección de Lepidópteros de España del Instituto Es¬ 
pañol de Entomología. 

He dado el nombre de esta nueva raza en recuerdo del gran escritor 
santanderino D. José María de Pereda, cuyas novelas: “Sotileza” y 
“Peñas arriba” constituyen un tesoro espiritual de la “tierruca ’. 


Ancylolomia lentaculella inclarata nov. subsp. 

Holotipo $ de Alcalá de Henares, a 599 m., Madrid. Alotipo 9, adelfo¬ 
típica (Instituto Español de Entomología). 


El material castellano de tentaculella comparado con el nominotípico 
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al que refiero yo el de las localidades no litorales de la provincia de 
Santander, es decisivamente mucho más rubio a consecuencia de la 
falta de escamas morenas, lo que sin duda se debe al menor grado hi- 
grométrico de la región; las alas posteriores son completamente blancas. 
En la 9 , los dibujos alares están casi borrados, y aunque los individuos 
de ciertas localidades conservan ligeras huellas —un trazo finísimo— 
de la línea cubital, en los de la serie típica se ven otros que no la tie¬ 
nen en absoluto. 

Holotipo $ , de Alcalá de Henares, a 599 m., IX-1938. Alotipo 9 , 
y paratipos 3 $ $ y 3 9 9 adelfotípicos. En la colección de lepidóp¬ 
teros de España del Instituto Español de Entomología. 

Aunque en aras de la precisión he elegido como serie típica la que 
poseo de Alcalá de Henares, creo que con raras excepciones todo el 
material castellano, salvo de sitios muy húmedos, debe referirse a la 
nueva subespecie. 

De las relaciones que antes expuse se deduce que tentaculella está 
muy difundida en toda España, pues aun cuando hay bastantes pro¬ 
vincias de donde no ha siclo citada, la ubicación de las localidades que 
hasta ahora conocemos para ella permite anticipar que se encuentra 
en todo el país, donde vuela desde el nivel del mar hasta por lo menos 
los 1.480 metros de altitud. 

Yo la he cazado siempre desde agosto hasta octubre, pero a juzgar 
por las citas que anteceden podría admitirse que volara ya en julio; 
sin embargo, la indicación de junio que reza la etiqueta de un ejemplar 
colectado en Cercedilla, a 1.480 m., por J. Hernández, el año 1931, la 
considero probablemente errónea, y en todo caso, para admitirse de 
allí tan temprana fecha, sería necesaria otra captura que la confirmase. 
La especie es muy abundante a la luz. 

Según Spuler (22) tentaculella resulta frecuente en el Sur de Eu¬ 
ropa. Se conoce también de Marruecos e Irak. 

2. Ancyloloinia palpella (Schiff., 1776). 

Tinca palpella Schiffermueller, 1776. Syst. Vers. Schmctt. Wien. Gcg., 
pág. 134 (Viena, Austria). 

$ . Antenas (fig. 5) pectinadas por la cara externa, es decir, uni- 
pectinadas y no aserradas como en tentaculella. 2.° artejo de los palpos 
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labiales (lám. X, fig. 10) mucho más largo que en dicha especie (lám. X. 
fig. 9), lo cual únicamente se observa bien desescamándolo. Sin lengua. 

Aparte de lo que antecede está muy bien caracterizada en el 
andropigio (lám. X, fig. 2) por su uncus en forma de cabeza de águila, 
mucho menos convexo por la cara dorsal que en tentaculella, más largo 
y con la extremidad o pico curvada un poco para adentro y no tan 
prolongada hacia abajo. El gnathos, doblado aproximadamente en su 
mitad, formando casi ángulo recto, de modo que la rama libre es 
algo más larga que la soldada y va disminuyendo de sección sua¬ 
vemente cónica hasta la punta, sin presentar, por lo tanto, el abulta- 
miento ventral de la rama libre que se aprecia en tentaculella, ni tam- 
noco sus mamelones laterales. La valva está menos doblada hacia arri- 

A 

ba a poco de su base que en dicha especie y la extremidad del borde 
externo aparece más redondeada. El aedeagus resulta más corto y de 
anchura algo mayor que en aquélla. 

$ . Difiere del $ por sus antenas setáceas. La epífisis tibial de las 
patas anteriores es más reducida que en las otras Ancylolomia habita¬ 
doras de España. Las alas anteriores son proporcionalmente más largas 
y estrechas que en tentaculella y tienen menos dibujos que en el $ . 

El ginopigio (lám. X, fig. 5) conserva la organización del de la an¬ 
terior, pero difiere claramente por ofrecer en medio del VIII ester- 
nito un visible saliente o convexidad limitada por dos surcos laterales 
que van desde el borde distal al proximal, se acercan un poco hacia el 
centro de la pieza y luego se separan curvándose hacia afuera, delimi¬ 
tando por último el borde proximal del esternito, con lo que éste, des¬ 
pués de ofrecer dos concavidades homologas a uno y otro lado del sa¬ 
liente, se abarquilla hacia afuera hasta el referido margen. El Y TI es¬ 
ternito resulta membranoso y aparece convexo en el centro y cóncavo 
por los lados. La bursa copulatrix es de forma parecida a la de tcn- 
taculclla, pero no conserva la quitinización de su cara ántero-inferior, 
tan peculiar, y sólo presenta muy ligeros vestigios de la iniciación de 
la de su lado izquierdo, manifestada por unos débiles surcos. 

La especie únicamente ha sido citada tres veces de España, y la 
primera de ellas de manera bastante vaga, ya que reza: “Madrid a 
Ciudad Real” (Seebold, 1898) (21), lo que se puede reducir a Ma¬ 
drid, a 666 m., de donde existe rotulado un individuo en la colección 
de dicho autor. Las otras dos menciones son las siguientes: Teruel: 
Albarracín, a 1.162 m. (Zerny, 1927) (27) y Zaragoza: Santuario del 
Moncayo, a 1.600 m., en Tarazona (Navás, 1904) (13). 
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Yo la puedo indicar de las siguientes provincias y localidades. Bur¬ 
gos: Arlanzón, a 1.001 m., X-1949 (R. Agenjo leg.); Burgos, a 860 m., 
1927, VI ?-1942, y X-1947 (R. Agenjo leg.); Estépar, a 810 m., 
20-VIII-1929 (R. Agenjo leg.). Madrid: El Escorial, a 1.040 ni., IX 
(F. Escalera leg.); Madrid, a 666 ni. (T. Seebold leg.); Montarco, a 



Fig. 10.—Mapa de la distribución geográfica en España de Ancylolomia palpel¬ 
la (Schiff.), según los datos que se conocen hasta ahora. 

620 m., en Ribas de Jarama, IX-1916-1917 (J. Lauffer leg.), IX-1920 
(F. Escalera leg.), IX-1935 (F. Escalera leg), y Teruel: Noguera, a 
1.381 m., VIII-1920 (F. Escalera leg.). 


Ancylolomia palpella laufferi nov. subsp. 

Holotipo $, de Montarco, a 620 m., en Ribas de Jarama, Madrid. Alo- 
tipo 9 adelfotípica (Instituto Español de Entomología). 

Comparando todo el material español que he visto hasta ahora con 
tres parejas de palpella etiquetadas de Austria y conservadas en la 
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colección Seebold, se observa que los 3 $ castellanos tienen la colora¬ 
ción del tórax y dei anverso de las alas anteriores mucho más amari- 
llento-paja, con lo que las líneas de plata destacan menos, a veces por 
acusarse el menor contraste y a veces debido a estar poco marcadas. 
Las 9 9 castellanas difieren todavía más de las austríacas, pues la 
co.oración dorada-castaña de éstas casi desaparece en aquéllas, en las 
que queda únicamente un grueso trazo sobre el espacio limitado por las 
venas Cu y A, que va desde la raíz del ala hasta 5 mm. antes del 
termen, y a veces más o menos visible sobre la celda y en escamas ais¬ 
ladas en el área externa, a lo largo de algunas venas, y menos intensa 
aunque más uniforme en la zona comprendida entre la A y el borde 
interno del ala. 

Holotipo $ de Montarco, a 620 m., en Ribas de Jarama, pro¬ 
vincia de Madrid (J. Lauffer leg.). Alotipo 9 , adelfotípica, y paratipos 
26 $ $ y 4 9 9 procedentes de las localidades antes mencionadas, 
'lodos ellos conservados en la colección de lepidópteros de España 
del Instituto Español de Entomología. 

He denominado esta subespecie en homenaje postumo de I). Jorge 
Lauffer. coleopterólogo y lepidopterista muy asiduo cazador del tér¬ 
mino de Montarco, donde recolectó varios cientos de Ancylolomia, 
por desgracia en su mayor parte ya destruidos. 

Zerny escribe, refiriéndose a sus ejemplares de palpella de Albarra- 
cín (27), que los $ $ no se pueden diferenciar de los húngaros, y las 
9 9 con lo que mejor concuerdan es con las de mesopotamica Rbl., 
1918, pero que sin embargo se diferencian por el blancuzco de las 
alas posteriores. La descripción que Zerny da de sus palpella albarra- 
cinenses se aplica bien a palpella laufferi nov. subsp.; yo no he visto 
ejemplares de dicha localidad, pero sí una 9 de Noguera, y ésta con¬ 
cuerda con las castellanas. 

Los datos de la relación de localidades antes expuestos son insufi¬ 
cientes para precisar la dispersión de palpella en España, donde en 
todo caso tiene menor difusión y es más rara que tentaculella. Parece 
faltar en las provincias litorales, a lo menos en las del Cantábrico, al¬ 
gunas de las cuales han sido bastante exploradas, y no hay datos en 
que apoyarse para señalarla mucho más al Sur de Madrid. Según los 
conocimientos actuales, en la Península se comporta como especie de 
meseta y aun subalpina, ya que se la ha encontrado entre los 620 y 
los 1.381 metros de altitud, aunque es posible que nuevas capturas obli¬ 
guen a modificar lo que antecede. 
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Esta polilla vuela de agosto a octubre. En la colección del Insti¬ 
tuto Español de Entomología existe un ejemplar etiquetado de Bur¬ 
gos, VI-1942 (R. Agenjo leg.). La fecha no concuerda con la habitual 
de vuelo de esta especie y se trata con absoluta seguridad de un 
individuo mal rotulado, ya que por entonces no hice ninguna excur¬ 
sión a dicha provincia y hasta el 12 de dicho mes permanecí en Al¬ 
mería. 

En la literatura española no hay ningún dato sobre la bionomía 
de esta Ancylolomia. De Francia (10) se la ha mencionado como vi¬ 
viendo en la base de las gramíneas, especialmente de las del género 
Brachypodium, donde se halla protegida mediante un capullo de seda. 

A. pal pella está dispersa por Austria inferior, Hungría, Rusia me¬ 
ridional, Turquía, Irak, Dalmacia en Yugoeslavia, Bélgica, Francia y 
España. 


3. Ancylolomia disparella (Hb., 1811-1817). 


Tinca disparella Huebner, 1811-1817. Samml. eur. Schmett., Tin., lám. LII, 
figs. 357, mas. 358, focm. 

Crambus contritella Zeller, 1847. Isis, pág. 751 ($ de Bohadsch, 2 de 
Adirnas, Turquía). 

Ancylolomia hipponclla Ragonot, 1888. Ann. Soc. ent. France, pág. 279 
lám. VI, figs. 11 y 12 (Bone, Argelia) nov. syn.l 

$ . Antenas (fig. 7) uniserradas hasta la extremidad del fastigio y 
más cortas y anchas que en tenlaculella; dicho último detalle se hace 
más acusado a medida que los artejos se aproximan al ápice. Estos 
muestran en su cara anterior un seno más marcado y su punta sale 
un poco más hacia afuera. Carece de trompa. 

Las alas anteriores suelen ser más largas y estrechas que en len- 
taculella y mostrar la concavidad del termen algo más pronunciada; la 
mancha comprendida entre la vena transversa M x y M 2 (fig. 12) es 
alargada, cuadrángulo-rectangular y de color blanco de esmalte en dis¬ 
parella, mientras en tentaculella (fig. 11) resulta triangular, más o me¬ 
nos corta y plateada. 

Está muy bien caracterizada por su andropigio (lám. X, fig. 3), en 
el que el uncus es cónico y ligeramente torcido hacia abajo, sin ofrecer 
los ensanchamientos en forma de cabeza de rapaz que muestran ten- 
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taculella y palpella. El gnathos tiene mayor parecido con el de la se¬ 
gunda que al de la primera, pero su rama libre hace un ángulo más 
abierto en relación a la soldada que en palpella y, por consiguiente, 
en tentaculella; es más cóncavo por su cara superior y no presenta el 



Figs. 11-12.—11) Anverso del ala anterior izquierda en el $ de Ancylolomia 
tentaculella (Hb.); 12) ídem de Ancylolomia disparclla (Hb.). (X 8.) 


engrosamiento ni los lóbulos laterales de tentaculella. El tegumen, visto 
de lado, es menos ancho que en dichas especies y las valvas lo son, 
en cambio, más y no resultan tan dobladas hacia arriba como en la 
última Ancylolomia citada, ofrecen orientación semejante a las de pal- 
pella, pero son más cortas; su borde distal es parecido al de aquélla, 
aunque se muestra más saliente en su parte inferior y por consiguiente 
más ancho y redondeado que en palpella. El aedeagus se aprecia mucho 
menos grueso que en las otras dos especies con que lo comparo, es más 
corto que en tentaculella y mucho más fino y menos romo que en pal- 
pella. 
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9 . Tiene las antenas setáceas y como el $ carece de lengua, ofre¬ 
ciendo las tibias anteriores guarnecidas de epífisis tibial menor que en 
aquél, pero mucho mayor que en las 9 9 de palpella. 

El ginopigio de disparella (lám. X, fig. 6) es del tipo del de las otras 
dos especies estudiadas y está más relacionado con el de palpella que 
con el de tentaculella , aunque difiere mucho de los de ambas. Su VIII 
segmento es menos largo, y por detrás del centro de su esternito muestra 
una pieza que sobresale un poco del borde distal de aquél, expan- 



Figs. 13-15.—Extremidad abdominal de las 9 $ de Ancylolomia españolas, 
mostrando las peculiaridades del VIII esternito en: 13) A. tentaculella (Hb.); 
14) A. palpella (Schiff.) y 15) A. disparella (Hb.) ( X 13). 


diéndose en dos finas lengüetas homologas, cuyo borde posterior está 
limitado por el distal del esternito, y desde allí se hace tubular, de muy 
breve sección y lo atraviesa, para después trocarse en membranoso y 
•ensancharse un poco al desembocar en la bursa. El VIII esternito es 
también membranoso y en el centro de su borde distal está muy dé¬ 
bilmente quitinizado en una expansión subpentagonal, ofreciendo dos 
concavidades por detrás, a uno y otro lado de dicha expansión. La bursa 
presenta consistencia membranosa. 

La coloración de las alas de disparella ofrece bastante variación 
y ha dado origen a abundantes equivocaciones conceptuales en relación 
st. la especie. La forma tiponominal tiene el anverso de las alas ante¬ 
riores gris-blanquecino finamente salpicado de moreno-negruzco y con 
un punto blanco en la extremidad de la celda, tal como las $ 9 se 
•encuentran en la naturaleza; sin embargo, la figura 358 de Huebner, 
•que es la nominotípica para este sexo, muestra el espolvoreado de esca¬ 
mas morenas más grosero y el punto blanco de la extremidad de la 
celda dilatado en un trazo blanco rectangular, asi como se advierte en 
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el S . Parece que hasta ahora no se conoce ninguna 9 que concuerde 
con dicha figura, lo cual, ciertamente, no quiere decir que no pueda 
hallarse, por lo que mientras tal cosa no acontezca deben considerarse 
como típicas las que se encuentran con los caracteres primeramente ex¬ 
puestos. Una acentuación melánica de disparella la constituye la f. sty- 
giella Zy., 1931, descrita de Algeciras en la provincia de Cádiz y pe- 
culiarizada por la coloración de dicho anverso de las alas anteriores 
castaño-oscura y hasta castaño-negra. Ancylolomia contritella (Z.) no 
es para mí, aunque no haya visto su holotipo, más que una forma de 
disparella caracterizada por presentar las $ $ la misma coloración y 
dibujos que los $ $ , e hipponella Rag., según su holotipo, que he estu¬ 
diado anatomo-morfológicamente en París, es también sólo una forma 
de la especie de Huebner caracterizada por su albinismo en el $ , y la 
fimbria de las alas posteriores de la $ , la cual presenta a veces sobre 
la coloración gris del anverso de las anteriores todos los dibujos del $ , 
señalados en líneas blanquecinas. 

A. disparella, bien bajo este nombre o con el de contritella , ha sido 
citada de las siguientes provincias y localidades españolas. Cádiz: Al¬ 
geciras, a 4 m., como disparella y f. stygiella descript. (Schwingen- 
schuss, 1931) (18). Granada: Sierra Nevada, como disparella (Carad- 
ja, 1910) (4). Huesca: Sena, a 221 m., como contritella (Navás, 
1923) (14); Jaca, a 816 m., como contritella (Fassnidge, 1931) (6). 
Murcia: Murcia, a 60 m., como disparella (Caradja, 1910) (4), (Joan- 
nis, 1908) (9). Salamanca: Salamanca, a 811 m., como contritella 
(Mendes, 1918) (12) y Zaragoza: Santuario del Moncayo, a 1.600 m., 
como contritella (Navás, 1904) (13). 

Yo la he identificado de los siguientes sitios. Alicante: Alicante, a 
24 m., f. contritella (V. Duart leg.); Pego, a 214 m., f. contritella y í- 
hipponella (J. Torres Sala leg.). Madrid: Alcalá de Henares, a 599 m. r 
ll-IX-1938 y f. stygiella (R. Agenjo leg.); Cercedilla, a 1.481 m., VIII- 
1930 y VII-1933 (J. Hernández leg.), IX-1933, y f. stygiella (F. Esca¬ 
lera leg.). IX-1934 (M. Bohigas leg.); El Escorial, a 1.040 m., IX-X- 
1922, y f. stygiella, IX-1923 y IX-1924 (F. Escalera leg.); Galapa- 
gar, a 891 m., X-1934 (A. Martín leg.); Hoyo de Manzanares, a 
1.100 m., 5-IX-1940, y f. stygiella (J. Alvarez leg.); Chatnartin de 
la Rosa, a 720 m., en Madrid (I. Bolívar leg.), IX-1936, y f. Inppo- 
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nella (sin colector), Madrid, a 650 m., IX-1920 (F. Escalera leg.); Mon- 
tarco, a 620 m., en Ribas de Jarama, IX-1916, 1917, y f. stygiella 
(J. Lauffer leg.), IX-1920, y f. stygiella (F. Escalera leg.). Segovia: 



Fig. 16.—Mapa de la distribución geográfica en España, conocida hasta ahora 

de Ancylolomia disparella (Hb.). 


San Rafael, a 1.300 m., IX-1931 (I. Bolívar leg.), y Teruel: Teruel, 
a 935 ni., VIII-1929 y IX-1933 (B. Muñoz leg.). 

No he visto la especie en España de localidades más septentriona¬ 
les de San Rafael, vertiente Norte de la Sierra de Guadarrama, pro¬ 
vincia de Segovia, y está bien claro que hacia el Sur llega al borde del 
Mediterráneo. Carezco del material necesario para corroborar la pre¬ 
sencia de esta Ancylolomia en las provincias de Huesca y Zaragoza, 

aunque no tendría nada de extraño que viviera en ellas. 

En la Península habita desde el nivel del mar hasta los 1.500 ni. 

y vuela en agosto, septiembre y primeros de octubre. 

Conozco su forma contritella de Pego y Alicante en esta provincia; 
la f. stygiella, además de en Algeciras, se encuentra mezclada con la no- 
minotipica en Alcalá de Henares, Cercedilla, El Escorial, Hoyo de 
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Manzanares y Montarco, en Ribas de Jarania, de la provincia de Ma¬ 
drid ; en cuanto a las 9 9 de hipponella, sólo las he visto de Pego en 
Alicante y Chamartín de la Rosa, Madrid. 

La oruga de disparella no ha sido todavía descrita en lo que res¬ 
pecta a su forma tiponominal, pero sí en lo que atañe a contritella, que 
fue criada por Chrétien en tiestos de Arundo phragmites; parece que 
en Francia los huevos de agosto dan origen a orugas que mudan a 
fines de septiembre, pasan el invierno en anchos tubos de seda y llegan 
a su máxima talla a fines de marzo; para pupar abandonan su saco e 
hilan un capullo. 

Especie mediterránea que vive en toda Italia, Francia meridional y 
falta en el Norte de España, a lo menos en Castilla septentrional y la 
zona cantábrica, aunque puede que habite en los Pirineos. 


4. Ctenus inornata (Stgr., 1870) nov. comb. 

Ancylolomia inornata Staudinger, 1870. Berl. Ent. Zcit., t. XIV, pág. 194 
(Palermo, Sicilia). 

Ancylolomia anargyrella Chrétien, 1896. Le A ntur., t. XVIII, pág. 104 
(Roñe, Argelia). 

Ctenus malacellus Mabille, 1906. Ann. Soc. ent. France, t. LXXV, pá¬ 
ginas 32-33, lám. III, figs. 3 y 3 a (Málaga, España). 

$ . Lengua presente (fig. 2) y más larga que los palpos labiales, los 
cuales son mucho más cortos que en Ancylolomia (fig. 1); los palpos 
maxilares pasan de la mitad de la longitud de los labiales. Antenas 
más cortas que en Ancylolomia, con la cara externa provista de pec- 
tinaciones hasta el ápice, que son más largas y muestran ma\ or sepa¬ 
ración en palpella. En las alas anteriores (fig. 4), la parte del tormén 
comprendida entre el apex y la vena M 3 es recta y no cóncava, como 
en Ancylolomia (fig. 3); el peciolo de R¿ y R* tiene menor longitud 
que el de donde se desprenden aquél y R 5 ; por el anverso carece de 
las características líneas plateadas que se observan siempre en los 
$ $ de Ancylolomia. 

El andropigio de Ctenus (lám. X, fig. 7) presenta el uncus y el 
gna tiros más cortos que en Ancylolomia; las valvas adelgazadas en la 
base, cóncavas por encima y convexas por debajo; sobre el borde su¬ 
perior y cerca ya del ápice presentan un diente digitiforme, sumamente 
característico. El aedeagus es largo y delgado, más grueso en el pri 
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mer cuarto de su recorrido que en el resto de la pieza, ligeramente 
curvado y provisto de un cornutus en forma de varilla, muy fino, que 
ocupa casi todo su interior. 

$ . Semejante al $ , aunque algo mayor, como sucede de ordinario 
en Ancylolomia. Antenas mostrando la cara externa provista de pectina- 
ciones en sierra que llegan hasta la punta, lo cual no sucede nunca en 
aquel género. Epífisis de las tibias anteriores más finas que en el $ . 

Ginopigio (lám. X, fig. 8). VIII esternito liso. Dudas bursae largo 

y quitinizado, con mayor sección en su origen que en la desembocadura, 
de perfil elíptico, y acabado en una bursa esbelta y piriforme. 

Me he ocupado por primera vez de esta especie en la página 109 
de mi Fáunula lepidopterológica almeriense (2), en la que la figuré en 
colores sobre los números 8 y 9 de la lámina V; también representé 
sus andró y ginopigio en las figuras 7 y 8 de la lámina XIII del mis¬ 
mo libro. Entonces identifiqué mis ejemplares basándome sólo en la 
descripción, figura coloreada y dibujo de la antena masculina, propor¬ 
cionados por Mabille (11), pero sin tener a mi disposición material 
previamente determinado de la especie que me sirviera de comparación. 

En enero de 1957 recibí en comunicación, como ya expliqué antes, 
gracias a la amabilidad del Prof. Dr. E. Martín Hering, el lectotipo 
y su preparación de genitalia de Ancylolomia inornata Stgr., 1870, la 
cual, aunque descrita de Sicilia, había sido citada por Caradja de Má¬ 
laga, el año 1910. Al estudiar el ejemplar me di en seguida cuen¬ 
ta de que malacellus era una completa sinonimia de inornata. Hace es¬ 
casamente tres meses, trabajando en el Laboratorio de Entomología del 
Museo de París, examiné la genitalia del lectotipo $ de Ancylolomia 
anargyrella Chrét., 1897, y percibí en seguida que se trataba de otra 
sinonimia de inornata. Hay, por lo tanto, que escribir: Ctenus inornata 
(Staudinger, 1870) nov. comb. (= Ancylolomia anargyrella Chrétien, 
1896 = Ctenus malacellus Mabille, 1906). 

La especie había sido citada de España de las dos siguientes loca¬ 
lidades. Almería: Almería, a 17 ni., como malacellus (Agenjo, 1952) (2), 
y Málaga: Málaga, a 3 m., como malacellus descrip. (Mabille, 1906) 
(11) como inornata (Caradja, 1910) (4). 

He examinado el siguiente material. Almería: Almería, a 17 m., 
5-VI-1942 (R. Agenjo leg.). Cádiz: San Fernando, a 29 m. (M. López 


Eof, XXXVIU. 1962. 


30 


466 


R. agenjo 


Banús leg.). Málaga: Málaga, a 3 m. (O. Staudinger leg.), (P. Mabille 
Murcia: La Alberca, a 60 m., \ III-1930 (V. Rivera leg.), y 
Sevilla: Monte de San José, en La Algaba, a 10 m., 22-VII-1955 (J. 
Romero leg.). 

La especie sólo se conoce de Sicilia, Argelia, Marruecos y el Sur de 



Fig. 17.—Mapa de la distribución geográfica en España, conocida en la actua¬ 
lidad de Cfeitiis inornata (Stgr.). 


España. De Marruecos he examinado una , $ colectada en Casablanca, 
VIII-1941 (Ex col. Buclcwell.). 

Probablemente tiene dos generaciones. 
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EXPLICACION DE LA LAMINA X. 

Fig. 1.—Andropigio de Ancylolomia tentaculella tentaculella (Hb.). 
(Preparación 53.674 a) Burgos, España. 

Fig. 2.—Andropigio de Ancylolomia palpella palpella (Schiff.). (Prepa¬ 
ración 53.674 b ) Burgos, España. 

Fig. 3.—Andropigio de Ancylolomia dispar ella (Hb.), con el aedea- 
gus de lado y de frente. (Preparación 53.674 c). El Esco¬ 
rial, Madrid, España. 

Vistos de lado y con la valva derecha separada (X 18). 

Fig. 4.—Ginopigio de Ancylolomia tentaculella tentaculella (Hb.). Bur¬ 
gos, España. 

Fig. 5.—Ginopigio de Ancylolomia palpella palpella (Schiff.). Burgos, 
España. 

Fig. 6.—Ginopigio de Ancylolomia dispar ella (Hb.). El Escorial, Ma¬ 
drid, España. 

Vistos por debajo (X 25). 

Fig. 7.—Andropigio de Ctenus inornata (Stgr.). (Preparación 53.673). 
Almería, España. 

Fig. 8.—Ginopigio de Ctenus inornata (Stgr.). (Preparación 53.677). 
Almería, España. 

Fig. 9.—Palpo labial desprovisto de escamas de Ancylolomia tentacu¬ 
lella tentaculella (Hb.) $ . Burgos. España. 

Fig. 10.—Palpo labial desprovisto de escamas de Ancylolomia palpel¬ 
la palpella (Schiff.). $ . Burgos, España. 

Fig. 11.—Palpo labial desprovisto de escamas de Ancylolomia disparel- 
la (Hb.) $ . El Escorial, Madrid, España. 

(X 18). 


Eos, XXXVIII, 1962. 


Lám. X. 




R. Agrnjo: Ancylolomiidi de España. 









Los Opatrum ibéricos 
(Col. Tenebrionidae) 

POR 

F. Español. 


Aparte una nota que dediqué en 1954 a los Colpophorus andaluces 
del Rassenkrtis de baeticum, ningún otro trabajo sobre los Opatrmn 
ibéricos ha visto la luz en el curso de estos últimos años; habida cuen¬ 
ta, además, de tratarse de un género difícil y de laboriosa separación 
específica y subespecífica, nada tiene de particular la confusión exis¬ 
tente sobre cuántos y cuáles de sus representantes habitan nuestro 
país, :?obre el valor que cabe conceder a los diferentes tipos morfológi¬ 
cos que constituyen tal representación y sobre el área peninsular ocu¬ 
pada por cada uno de ellos. A corregir este estado de cosas tiende la 
presente nota, en la que intentaré dar una visión de conjunto de los re¬ 
presentantes ibéricos en su doble aspecto sistemático y geográfico. 

Los Opatrum son insectos estrictamente paleárticos, oriundos del 
continente asiático, extendidos actualmente por una gran parte de Eu- 
ro P a } Aorte de Africa, y abundantes sobre todo en la región medi¬ 
terránea. Sistemáticamente se sitúan en la inmediata vecindad del gé- 
iHio Gonocephahtm, al que vienen unidos por estrechos vínculos de pa¬ 
rentesco y del que sólo difieren por su mayor convexidad, por el realce 
de la escultura, por la atrofia de las alas y consiguiente acortamiento 
del metasternón, y por la forma más ancha y transversa del protórax. 

En nuestra Península el género cuenta con una modesta represen¬ 
tación. extendida por una gran parte del pais y repartida entre los sub¬ 
géneros Colpophorus y Opatrum s. str. 

Subgén. Colpophorus Muís, y Rey. 

Caracterizado por la particular conformación de la parte lateral de 
los élitros (véase cuadro de separación); muy próximo, por lo demás, 
a los verdaderos Opatrum. 

Sus numerosos representantes, repartidos en grupos de especies y 
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estudiados con algún detalle por Antoine, Koch y por mí mismo en 
notas anteriores, son propios del Mediterráneo occidental, abundantes 
y variados en el lado africano, del que habitan Túnez, Argelia y es¬ 
pecialmente Marruecos, pero sin alcanzar, hacia el Sur, las fronteras 
saharianas ni las Islas Atlánticas. Mucho más escasos en el lado eu¬ 
ropeo, del que sólo ocupan las partes más meridionales próximas a la 
costa norte-africana: Andalucía, Cerdeña, Sicilia e Italia meridional. 

Dos representantes ibéricos: 


O. (Colpophorus) tangerianum Koch. 

Algeciras (Schramm, Escalera, Codina, Besuchet). 

Insecto marroquí, sólo conocido hasta el presente de la región de 
Tánger, de donde fue descrito. 

Sin descartar la posibilidad de una introducción accidental más o 
menos reciente, lo cierto es que el haberse recogido varios ejemplares 
en cuatro ocasiones y por cuatro entomólogos diferentes en la zona es¬ 
pañola del Estrecho hacen verosímil su autoctonismo o por lo menos 
su indigenación en la indicada zona. 

Nuevo para nuestra Península. 


O. (Colpophorus) baeticum Rosh. 

Especie andaluza común en los alrededores de Málaga, de donde 
la describió Rosenhauer. Más hacia el Este, en Sierra Nevada, en la 
zona litoral de Almería y en la Sierra de Alhamilla, viven otras pobla¬ 
ciones sensiblemente distintas del típico baeticum, pero sin que por ello 
puedan, a mi entender, aislarse específicamente de éste. Nos encon¬ 
tramos en realidad frente a un complejo racial en el que pueden distin¬ 
guirse cuatro formas, separadas una de otra por diferentes detalles de 
la morfología externa y ocupando cada una de ellas una determina¬ 
da área geográfica 1 . 

Subsp. baeticum s. str. 

Provincias de Malaga y Sevilla y zona litoral de la de Oranada. 

1 Para más detalles sobre el Rassenkreis de baeticum puede consultarse eí 
trabajo que dediqué hace algunos años a los Opatrmn andaluces del subgén. Col¬ 
pophorus ("véase bibliografía). 
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Málaga: alrededores de la capital (Rosenhauer, Dieck, Walker, Ar- 
dois, Schramm, Pérez Arcas, Escalera, Sauz, López de Suazo, Gros, 
Cobos, Gasull, Español), Arroyo Toguero, en las inmediaciones de Má¬ 
laga (Cobos), Monte Santopitar (Cobos), Colmenar (Cobos), Casaber- 
meja (Cobos), Fuengirola (Cobos), Torrox (Cobos). 

Sevilla (Inst. Esp. Entom.). 

Granada: Motril (Inst. Esp. Entom.). 

Subsp. gregarium Rosh. 

Sierra Nevada y vecinas sierras de Filabres y Gádor. 

Sierra Nevada: en toda la Sierra. 

Sierra Filabres. Bacares (Pérez Arcas). 

Sierra Gádor: Castala, 1.600-2.000 m. (Cobos). 

Subsp. almeriense Españ. 

Zona litoral de la provincia de Almería desde los alrededores de 
Adra hasta el Cabo de Gata; abundante, sobre todo, en Aguadulce (in¬ 
mediaciones de la capital). 

Subsp. orientalis Españ. 

Localizada en la Sierra de Alhamilla (Almería): Turrillas (Escale¬ 
ra), Baños de Alhamilla (Cobos), Sierra de Alhamilla, término de Ta¬ 
bernas (Cobos), Lucainena de las Torres (Cobos). 

Subgén. Opatrum s. str. 

Agrupa una veintena de especies con el borde lateral de las pseudo- 
pleuras visible por encima en la región humeral y ampliamente difun¬ 
didas por la región paleártica, desde el Asia oriental hasta el occidente 
europeo. A diferencia de los Colpophorus falta en Marruecos y está 
muy pobremente representado en los restantes países norteafricanos. 

En la Península ibérica se sitúa al norte del subgénero precedente 
en. una gran parte del país, diferenciando en él tres tipos de poblacio¬ 
nes separadas por la morfología externa, en parte también por la ge¬ 
nitalia masculina y ocupando cada una de ellas una determinada área 
geográfica. La más extendida y a la vez mejor conocida es sin duda 
alguna la que habita las regiones centrales y occidentales de la Penín¬ 
sula. con buenos caracteres diferenciales que aseguran su independen¬ 
cia específica y para la que hay que conservar el nombre de perlatum, 
bajo el que la describió Germar en 1824. Las otras dos, confinadas, 
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respectivamente, a la región catalana y a la zona subalpina de los Pi¬ 
rineos centrales, siguen todavía dudosas, a menudo mal interpretadas 
y pendientes de revisión definitiva; a mi modo de ver, y como parece 
deducirse del estudio comparativo de ambas frente a otras poblaciones 
europeas, mejor que especies independientes cabe considerarlas como 
simples razas geográficas de sabulositm L. 

De acuerdo con todo cuanto queda expuesto, los representantes pen¬ 
insulares del subgén. O patrian s. str. podrían ajustarse al siguiente 
cuadro específico y subespecífico. 


O. (s. str.) pcrlatum Germ. 

Talla bastante grande (10-11,5 mm.); cuerpo robusto, mate y glabro 
por encima; pronoto con linea longitudinal media lisa, algo saliente, 
ensanchada y bilobnlada por detrás y con algunas elevaciones dispues¬ 
tas simétricamente a cada lado de la misma, planas, casi lisas y brillan¬ 
tes (fig. 1); el resto de la superficie finamente granuloso; márgenes ex¬ 
planadas y con los bordes en curva regular y apenas levantados; base 
tan ancha como la de los élitros, con las escotaduras laterales bastante 
profundas y con el punto culminante del arco por ellas trazado situa¬ 
do frente al quinto intervalo de los élitros; ángulos posteriores muy vi¬ 
vos y salientes hacia atrás; los anteriores más romos, algo salientes ha¬ 
cia adelante y rebordeados en ambos lados; élitros con escultura limpia 
y realzada; intervalos impares más salientes que los pares, costiformes 
y orlados de tubérculos bastante grandes, pulidos y fuertemente aplica¬ 
dos contra ellos; toda la superficie elitral, salvo los mencionados tu¬ 
bérculos, cubierta de diminuta granulación densamente dispuesta. 

Endemismo ibérico fácil de reconocer por los indicados caracteres 
y ampliamente extendido por las regiones centrales y occidentales de 
la Península; frecuente, sobre todo, en montaña. Las localizaciones que 
se acompañan están tomadas del material existente en el Instituto Es¬ 
pañol de Entomología de Madrid, en el Museo de Zoología de Barce¬ 
lona y en la colección de mi excelente colega Sr. Ardoin. 

Ciudad Real: Santa Cruz de Múdela (Martínez Sáez), Ciudad Real 
(Laguna), Malagón (Mus. Zool. Barcelona). 

Guadalajara: El Cardoso (Navarro), Guadalajara (Periñán). 

Madrid: Lozoya (C. Bolívar), Sierra Guadarrama (Lauffer, colee- 
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ción Ardois), Miradores de la Sierra (Inst. Esp. Entom.), Pedriza de 
Manzanares (Moreno), Collado Mediano (Moroder), Fuente de la Teja, 
Guadarrama (Español), Cercedilla (Ardois, Schramm, C. Bolívar, Mo¬ 
roder, Español, col. Ardois), Ventorrillo (Mateu, Español), El Esco¬ 
rial (Pérez Arcas, Arias, Dusmet, C. Bolívar, Aranda, Sanz, Escri¬ 
bano, Español, col. Ardois). 

Segovia: San Rafael (C. Bolívar, Peláez, Español), Espinar (Inst. 
Esp. Entom.). 

Avila: Avila (Pérez Arcas, Sanz), Sierra de Gredos (Inst. Esp. En¬ 
tomología), Navarredonda (Inst. Esp. Entom.), Fresnedal (J. Vives), 
Villatoro (J. Vives), La Serrada (J. Vives). 

Salamanca: Béjar (Inst. Esp. Entom.), Navasfrias (J. Vives), Río 
Tormes (Zariquiey), Salamanca (P. Carrasco). 

Cáceres; Sierra de la Vera (Cobos), Cáceres (col. Ardois), Sierra 
Guadalupe (col. Ardois). 

Portugal: Sierra de Estrella (Pérez Arcas, Schramm, Machado, 
col. Ardois), San Martinho (col. Ardois). 

Particularmente común en las sierras de Guadarrama y Gredos. 


O. (s. str.) sabulosum L. 

Distinto del precedente por la talla media sensiblemente menor, por 
la superficie del pronoto uniformemente granulosa y sin línea media 
ni elevaciones brillantes en el disco; caso de presentarse éstas más o 
menos esbozadas, entonces dichos salientes no son lisos, sino sembra¬ 
dos de granulación rasposa, como en el resto de la superficie; por los 
lados del mismo menos fuerte y menos regularmente redondeados; el 
disco cayendo en declive más suave hacia las márgenes; éstas menos 
explanadas; la base con las escotaduras laterales menos profundas; los 
ángulos posteriores más romos y menos salientes hacia atrás (fig. 2); 
la escultura elitral menos realzada, y el órgano copulador masculino 
con la parte apical de contorno más fuertemente redondeado (compá¬ 
rense figs. 3 y 4). 

Habita una extensísima área geográfica, cuyos límites aproxima¬ 
dos se sitúan al E. en los alrededores de Irkutsk, región del Baikal; 
al W. en las Islas Británicas; al S. en el Turkestán, Persia, Cáucaso 
y Europa mediterránea, y al N. en Siberia, Rusia septentrional y par¬ 
tes meridionales de Finlandia, Suecia y Noruega (paralelo 62). 
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Por pertenecer a un género relativamente joven y que conserva 
todavía una gran plasticidad morfológica, nada tiene de particular que 
en las partes meridionales del área por él ocupada algunas poblaciones 



4 
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Figs. 1-4.—Pronoto en: 1) Opatrum (s. str.) perlatum Germ.; 2) Opatrum (s. str.) 
sabulosum L. subsp. sculptum Muís; Organo copulador $, cara ventral, región 
apical en: 3) Opatrum (s. str.) sabulosum L. subsp. sculptum Muís.; 4) Opatrum 

(s. str.) perlatum Germ. 

del Cáucaso y del sur de Europa se vean afectadas por un proceso de 
diferenciación de alcance diverso, pero que en la mayoría de los casos 
no sobrepasa los límites subespecífíeos. Formas como guttijerwm Seidl., 
scidptum Muís., Iwcifugum Küst., subdilatatum Reitt, rcitteri Schust. 
y a-nmuropterum Reichdt. deben, como ya han señalado algunos auto¬ 
res, reunirse a sabulosum para constituir un solo Rassen\kreis. 

La dificultad estriba en resolver con garantías de acierto cuántas y 
cuáles de las citadas formas y de otras que quedan posiblemente por 
describir o por incluir en la precedente lista deben figurar como váli¬ 
das en el mencionado Rassenkreis y en establecer la localización apro¬ 
ximada de cada una de ellas. 

Afortunadamente algunos especialistas europeos se han preocupado 
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por estos problemas, aportando interesantes datos sobre determinadas 
formas del citado complejo. A este respecto, el estudio de Müller sobre 
los Opatrum dálmatas y el de Reichardt sobre los representantes pa- 
leárticos me han sido particularmente provechosos. Sin embargo, el 
trabajo no está todavía terminado; falta completar la cuestión del de¬ 
talle en toda el área de la especie; revisar sinonimias; esclarecer, en fin, 
diferentes puntos confusos que nos ofrecen ciertas poblaciones, como 
es el caso de la representación española, sobre la que únicamente se en¬ 
cuentran algunos datos en las obras de Seidlitz, Reitter, Reichardt y 
otros autores apenas aprovechables por la vaguedad de los mismos; 
no hablo ya de las aportaciones de Cuní, de La Fuente y de algunos 
más, reducidas a simples citas o listas de especies hechas en su mayor 
parte sobre una misma forma, pero variando las denominaciones se¬ 
gún los ejemplares o según los autores. 

Ante la poca ayuda que pueden prestar las mencionadas aportacio¬ 
nes he recurrido al detenido examen de las numerosas series peninsula¬ 
res no referibles a perlatum existentes en las colecciones de Madrid 
y Barcelona, series que he comparado con otros Opatrmn europeos, 
franceses e italianos en particular, para llegar a la conclusión que en el 
indicado conjunto se diferencian, como he sañalado ya, dos formas 
bien separadas una de otra por la morfología externa, localizadas, res¬ 
pectivamente, en la región catalana y en la zona subalpina de los Piri¬ 
neos, y a figurar en el Rassenkrcis de sabulosmn. 


O. (s. str.) sabulosmn sculptum Muís. (subdilatatmn Reitt.). 

Conservo este nombre para la raza de sabulosmn extendida por el 
sur de Francia, Italia continental y norte de España, bien diferente de 
la forma tiponominal por l a talla media sensiblemente mayor; el cuer¬ 
po menos convexo; los élitros tendiendo a soldarse; las alas atrofia¬ 
das (compárense figs. 5 y 6); el pronoto con las márgenes más anchas 
y diferenciando ordinariamente en el disco algunos relieves que faltan 
en el sabulosmn típico, constituidos por una linea longitudinal media, 
ensanchada por detrás y por algunas zonas más brillantes y con la gra¬ 
nulación más espaciada a cada lado de aquélla; la escultura elitral es, 
a su vez, algo más fuerte. 

Como puede verse se trata del mismo insecto que la mayor parte 
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de autores refieren a melitensis Rüst. El que adopte yo el nombre de 
sculptum Muís, en desacuerdo con la opinión de la mayor parte de 
mis predecesores tiene su explicación, como ponen de manifiesto las- 
siguientes consideraciones. 

Aunque no conozco el O. melitensis Küst, más que por la descrip- 



Hgs. 5-6.— Parte inferior de los élitros y alas metatorácicas en: 5) Opatrinn 
(s. str.) sabulosum L.; 6) Opatnwi (s. str.) sabulosum L. subsp. sculptum Muls. 


ción, basta leerse ésta para comprobar que caracteres como “Der gan- 
ze Kórper ... mit feinen greis-gelben Bórstchen besetzt” no se ajustan 
a las distintas formas de sabulosum, definidas precisamente (véase tam¬ 
bién Best. Tab. de Reitter y Monografía de Reichardt) por el cuerpo 
glabro o con la pubescencia pulverulenta apenas apreciable. Resulta,, 
por otra parte, poco verosímil la existencia en Malta do una forma 
de sabulosum especie ésta no comprobada en Sicilia, como tampoco 
en las restantes islas del Mediterráneo occidental. Todo lo que parece 
oponerse a la reunión de ambos Opatrum o, lo que es lo mismo, a 
considerar melitensis simple raza de sabulosum. 
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La descripción de sculptum Muís. (1854) y Rey (1892) se ajusta 
en cambio perfectamente a esta forma meridional de sabulosum, como 
ya señaló Baudi en 1876 y ponen de manifiesto los siguientes párra¬ 
fos de la diagnosis de Mulsant: “J’ai trouvé dans les Basses-Alpes 
deux individus $ , qui sembleraient peut-étre constituer une espece par- 
ticuliére (O. sculptum). A l’extérieur ils sont remarquables par une 
taille plus avantageuse et par les bosselures du prothorax. Ce segment 
offre une ligne longitudinale médiane étroite, peu saillante, postérieu- 
rement terminée por une sorte de renflement silloné qui n’atteint pas 
la base; de chaqué coté de cette ligne se montrent, assez prononcées, 
quatre bosselures longitudinales. Mais les élytres offrent tant de res- 
semblance avec les autres exemplaires de l’O. sabulosum, que vraisem- 
blablement ces individus ne sont que des variétés méridionales de cette 
espece.” 

Lo mismo podría decirse de la var. subdUatatum descrita años más 
tarde (1908) por Reitter de Certnio y St. Domino (Italia). De esta 
última he visto, además, material locotípico idéntico en sus dferentes 
detalles a la forma aquí comentada. 

Ln la Península ibérica la subsp. sculptum i, así interpretada, se lo¬ 
caliza en el extremo NE. del país, concretamente en Cataluña, de 
donde la conozco de toda la región, desde los Pirineos orientales hasta 
el Ebro y desde el litoral mediterráneo hasta los confines aragoneses; 
muy abundante en las zonas bajas o de poca altitud, lo mismo litorales 
que del interior de las provincias de Gerona, Barcelona y Tarragona; 
más rara en la de Lérida, como también en montaña, y sin alcanzar la 
zona subalpina de los Pirineos. De fuera de Cataluña he visto, en la 
colección Pérez Arcas, unos ejemplares de Peñiscola al norte de Cas¬ 
tellón. Faltan datos sohre su presencia en Andalucía, de donde la ci¬ 
tan algunos autores. 

Por ser muchas (más de 100) las localizaciones catalanas del ma¬ 
terial examinado, prescindiré del detalle de las mismas, ya que de 
hacerlo sólo lograría insistir sobre lo dicho en las líneas precedentes 
a base de alargar innecesariamente el texto. 

A ella tendrán que referirse las citas catalanas de sabulosum L., 
melitensis Küst., perlatum Germ. y gutiffer Seidl., por cuanto el sa¬ 
bulosa m típico no vive en España; el melit tisis es, como se ha in¬ 
dicado ya, especie probablemente distinta de sabulosum , extraña a 
nuestra fauna; el perlatum no alcanza Cataluña, y en cuanto a guttifer. 
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se trata muy posiblemente de una simple variación de sculptwn en 
la que faltan los relieves del pronoto, siendo éste uniformemente gra¬ 
nuloso ; las estrías elitrales se atenúan hasta casi desaparecer, y las se¬ 
ries de tubérculos se presentan, por lo contrario, bien desarrolladas,, 
siendo éstos planos, redondos y muy brillantes. 


O. (s. str.) sabulosom subsp. pyrenaeum nov. 


En la vertiente española de los Pirineos centrales y a bastante alti¬ 
tud, entre los 1.550 y 2.200 metros sobre el nivel del mar, ha sido en¬ 
contrado un Opatrum relacionado con sabulosum, del que reproduce 
la genitalia masculina e imita la morfología externa, pero netamente 
distinto de éste por la talla media, sensiblemente mayor (8,5-10 mrn.), 
por el disco del pronoto, rasposo y con zonas brillantes menos densa¬ 
mente esculturadas que el resto de la superficie y, sobre todo, por el 
escaso desarrollo de los tubérculos elitrales, prácticamente inaprecia¬ 
bles en la mayoría de ejemplares. La escultura ehtral, notablemente 
atenuada, le distingue al primer examen de la subsp. sculptum, carac¬ 
terizada precisamente por la escultura de los élitros fuerte y con los 

tubérculos grandes y muy aparentes. 

El escaso desarrollo de los tubérculos elitrales hace solo pensar en 
la subsp. amauropterum Reichdt., del Cáucaso, también oí ofila \ con 
finada, según su autor, en alta montaña. No conozco esta forma, pero 
aparte la enorme distancia que separa a ambas poblaciones, pyremeum 
presenta los intervalos impares de los élitros más salientes que los pa¬ 
res (todos planos o apenas convexos, según Reichardt, en amauropte¬ 
rum), la granulación de los mismos desigual y confusa (fina y unifor¬ 
me en amauropterum), las estrías poco aparentes (regulares > bien es 
arrolladas en amauropterum) y el disco del pronoto con zonas brillan¬ 
tes menos densamente rasposas que el resto de la superficie (uniforme¬ 
mente granuloso en amauropterum). 

Sin afinidades directas con O. asperidorsmtt Fairm.. O. gremen 
Perr.. O. dahti Kñst. y O. triste Stev., a los que recuerda algo por la 


escultura elitral. 

Pirineos centrales (provincia de Huesca): \ abe de 
metros, 2íí; Puerto de Castanesa, 2.000-2.200 metros, 
tituto Esp. Entom. y Museo de Zool. de Barcelona). 


Astós, 
2 $ 9 


1.550 

(lus- 
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Clave de determinación de los “Opatrum” ibéricos. 


1. Borde lateral de las fasas epipleuras invisible por encima, incluso en la parte 
anterior, oculto debajo el último (9.°) intervalo de los élitros, el cual, siem¬ 
pre saliente hacia afuera, es visible en toda su longitud cuando se mira el 
insecto por debajo; falsas epipleuras fuertemente estrechadas hacia atras 

. (subgén. Colpophorus) 2. 

2. Escultura elitral fuerte; tubérculos de las estrías grandes y bien destacados 

de la granulación de los intervalos; base del protórax con las escotaduras la¬ 
terales bastante profundas; ángulos posteriores del mismo agudos y salien¬ 
tes hacia atrás. tangerianum Koch. 

2'. Escultura elitral atenuada; tubérculos de las estrías pequeños o indistintos, 
no o poco más grandes que la granulación de los intervalos; base del protórax 
con las escotaduras laterales anchas y poco profundas; ángulos posteriores 

del mismo menos aguzados y nada o apenas salientes hacia atrás . 

. baeticum Rosh. 

a. Talla mediana o grande, desde 10-13 mm.; todos los intervalos elitrales 

igualmente salientes; granulación de la parte superior del cuerpo lim¬ 
pia, pediforme; antenas gráciles . b* 

b. Protórax transverso, apenas doble tan ancho como largo y con las mar¬ 

genes moderadamente explanadas; élitros subparalelos y con los húme¬ 
ros poco entrantes, rectos o ligeramente obtusos, denticulados . c. 

c. Talla media, menor (10-11 mm.); disco del pronoto en declive moderado 

hacia las márgenes; élitros proporcionalmente más cortos y con los in¬ 
tervalos más estrechos; granulación de la parte superior del cuerpo me¬ 
nor y más espaciada; parte apical del órgano copulador $ de contorno 
más redondeado . subsp. baeticum s. str. 

c.' Talla media, mayor (11-12 mm.) ; disco del pronoto en declive más fuer¬ 
te hacia las márgenes; élitros proporcionalmente más largos y con los 
intervalos más anchos; granulación de la parte superior del cuerpo, por 
lo general, mayor y más densa; parte apical del órgano copulador $ de 

contorno menos redondeado y más atenuada hacia la extremidad . 

. subsp. orientalis Españ. 

b'. Protórax notablemente transverso, algo más del doble tan ancho como 
largo en el medio y con las márgenes anchamente explanadas; élitros 
voluminosos, de contorno arqueado y en curva entrante en los humeros, 
que son obtuso-redondeados y con el dentículo nulo o apenas indicado 

. subsp. almeriense Españ. 

a\ Talla más pequeña (8,2-10,5 mm.); élitros de superficie desigual, con los 
intervalos impares más salientes que los pares; granulación de la paite 
superior del cuerpo menos limpia y con tendencia mas o menos mar¬ 
cada a aplastarse; antenas robustas, con los artejos más cortos y pro¬ 
porcionalmente más gruesos . subsp. gregarium Rosh. 

1'. Borde lateral de las falsas epipleuras visible por encima en su parte ante- 

Eos, XXXVIII, 1962. 31 
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rior (por lo menos la granulación); último intervalo (9.“) de los élitros sólo 
visible, por debajo, en su mitad posterior; falsas epipleuras más débilmente 
estrechadas hacia atrás . (subgén. Opatrum s. str.) 3. 

3. Base del protórax bastante profundamente escotada a cada lado; ángulos 
posteriores agudos y salientes hacia atrás; pronoto con línea media lisa, algo 
prominente, ensanchada y bilobulada por detrás, y con algunos relieves lisos, 
brillantes y bien limitados a cada lado de ésta; lados del protórax fuerte y 
regularmente redondeados; escultura elitral muy realzada; parte apical del 
órgano copulador $ apenas redondeada, de lados convergentes en su última 
mitad y estrechamente truncada en la extremidad . perlatum Germ. 

3 . Base del protorax débilmente escotada a cada lado; ángulos posteriores rec¬ 
tos o ligeramente obtusos y apenas salientes hacia atrás; pronoto sin línea 
media ni relieves brillantes en el disco; de presentarse éstos más o menos 
esbozados, entonces aparecen confusos, mal limitados y sembrados de granu¬ 
lación algo más espaciada que en e l resto de la superficie; lados del protó¬ 
rax menos fuertemente redondeados; escultura elitral menos limpia y menos 
desarrollada; parte apical del órgano copulador $ de contorno más redon¬ 
deado y anchamente truncada en la extremidad. sabulosum L. 

a. Escultura elitral fuerte y con los tubérculos grandes y muy realzados; 
disco del pronoto con línea media y relieves brillantes, por lo general, 

bien apreciables . subsp. sculptum Muís 

a . Escultura elitral atenuada y con los tubérculos nulos o apenas distin¬ 
tos; disco del pronoto con los relieves sólo esbozados . 

. subsp. pyrenaeum nov. 
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Himenópteros de España 

Fam. Pompilidae (=Psammocharidae) 

Géns. Episyrón Schdt., Batozonellus Arnd., Ctenostegus Hpt., 
Schistonyx Sauss. y Aporinellus Bks. 

POR 

José J. del Junco y Reyes. 

(Ums. XI-XIII.) 


Prólogo. 

En nuestras últimas aportaciones al estudio de la Familia Pompilidae 
(= Psammociiaridae) de nuestra fauna hemos tratado géneros que per¬ 
tenecen a la subfamilia Pompilinae, Anoplius Duf. y Anospilus Hpt. 1 
y ahora continuamos el estudio de dicha Subfamilia con los géneros 
Episyrón Schdt., Batosenellus Arnd., Ctenostegus Hpt., Schistonyx 
Sauss. y Aporinellus Bks. 

Los géneros dichos se distinguen entre sí según la clave de nuestra 
monografía sobre Ageniodcus, Pompilus y Evagetes, Eos, 1960, pági¬ 
nas 85 y 86; sin embargo, para mayor facilidad, damos ahora un cuadro 
resumido. 


1. Con pelos de forma de escamas en alguna parte del cuerpo. 2. 

Sin semejantes pelos. 3. 


2. La pilosidad escamosa en el pronoto, posnoto, propodeo y primer terguito 

abdominal. Uñas Infidas en todas las patas (9 $) . 

. 1.—Gen. Episyrón Schdt. 

— La pilosidad escamosa no bien desarrollada y sólo presente en el primer 

terguito abdominal. Uñas bífidas solamente en los tarsos anteriores (9), en 
todos los tarsos ($) . 2. —Gen. Batozonellus Arnd. 

3. Forma del propodeo no deprimida y el posnoto apreciable, al menos en 

parte. 5. 

- El propodeo deprimido manifiestamente y sus ángulos postero-inferiores ter¬ 
minados en una prolongación. Posnoto no perceptible. 

. 5.—Gén. Aporinellus Bks. 


1 Gén. Anoplius Duf., Eos, t. XXXV, pág. 41; Gén. Anospilus Hpt., Eos „ 
t. XXXVII, pág. 309. 
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4. El posnoto sólo perceptible en su parte central. La parte horizontal del 

propodeo no bien deslindada de la declive. Uñas dentadas. 

. 3.—Gen. Ctenostegus Hpt. 

— El posnoto bien perceptible en toda su longitud. La parte horizontal del pro¬ 
podeo bien deslindada de la declive. Uñas bífidas. 

. 4.—Gen. Schistonyx Sauss. 


Gen. Episyron Schiodte, 1837. 

Sin.: Episyron Schiodte, 1837, Natur. Tidsskr., t. I, pág. 341. = Spilopom- 
pilus Ashm., 1902, Cañad. Ent., XXXIV, pág. 81. = Episuron Ashm., 
1902, Cañad. Ent., XXXIV, pág. 82 .= Episyron Bks., 1911, Jour. N. Y. 
Ent. Soc., XIX, págs. 223-229. = Episyron , Sust., 1912. Die Palárt. Gatt. 
Psammocharidae, Z. B. Ges., LXII, págs. 181, 204 y 205. = Episyron 
Sust., 1922, Ann. Nat. Mus. Wien, pág. 60. = Episyron Hpt., 1927, 
Dtsch. Ent. Ztschr. Beiheft., pág. 247. = Episyron Hpt., 1930, Mitt. 
Zool. Mus. Berl., XV, pág. 120. = Episyron Guss., 1933, Arkv. zool., 
Bd. 24 A, n. 10, pág. 42. = Episyron Arnd., 1936, An. Transv. Mus., 
pág. 446. = Episyron Hpt., 1937, Mark. Tiervv., t. III, Heft. 1/2, pá¬ 
gina 98. = Episyron Yasumatsu, 1937, Mush, t. X, pág. 42. = Episyron 
Saeg., 1945, Rev. Zoo. Bot. Afr., XXXIX, 1, pág. 106. = Episyron 
Dreisbach., 1946, Mich. Ac. Se. Arts. Let., vol. XXXII, pág. 224. = 
Episyron Dreisbach, 1949, Ent. Amer., t. V, pág. 38. = Episyron Evans, 
1949, Trans. Atner. Ent. Soc., vol. LXXV, págs. 213-236. = Episyron 
Howard Evans, 1951, Cat. Syn. Atner. North., págs. 926, 927. = Episyron 
Priesn., 1955, Bull. Soc. Ent. d’Egypte, vol. 39, pág. 144. = Episyron 
Sust., 1955, Act. Ent. Mus. Pragae, t. XXX, 465, pág. 406. = Episyron 
Krombein, 1958, Hym. Amer. North. of Mex. Synoptic. Cat. Firsh, 
Supplement, pág. 181. 

Caracteres genéricos. — Colorido .—Son Pompílidos de color general 
negro más o menos manchado de blanco ebúrneo o amarillo, con las patas 
más o menos rojas. 

Las alas son ligeramente ahumadas, con orla apical extracelular más 
oscura. 

Corformación y esculpido. —I)e aspecto general de ordinario esbelto. 
Las mandíbulas son bidentadas. El clípeo es ligeramente convexo en 
ambos sentidos; las mejillas cortas; la cara es moderadamente convexa 
sin quilla ni tubérculo supraantenal; las sienes son anchas; las antenas 
delgadas. El pronoto corto. Escudete muy convexo transversalmente. 
El posnoto grande, arqueadamente dilatado hacia atrás a cada lado de 
la línea media. El propodeo claramente estrechado hacia atrás, su deeli- 
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vidad convexa transversal y longitudinalmente. El segmento apical del 
abdomen con algunos pelos largos. 

Las tibias anteriores, en su borde supero-externo, provistas de espi¬ 
nas yacentes. El metatarso y tarso anterior con peine de espinas lar¬ 
gas ( 9 ); el pulvillus pequeño; su peine de pocas cerdas débiles; el 
ultimo artejo en su cara inferior con débiles espinas ( $ ), ningunas o 
pocas en el $ ; las uñas Infidas; el diente posterior truncado. 

Venación de las alas .—Las alas anteriores poseen tres celdas cubita¬ 
les. siempre la tercera abierta y no muy estrechada por arriba; el 
nervuhis intersticial. En las posteriores la situación de la vena transverso- 
anal es muy variable. 

En el reposo y después de la muerte las alas se doblan a lo largo de 
una falsa vena que existe delante de la vena mediana. 

I'.¡ carácter más típico del género es la existencia en el pronoto, pos¬ 
noto. propodeo y primer terguito abdominal de una pubescencia esca- 
miforme larga, suberecta en el pronoto y posnoto, yacente en las otras 
partes, lo que no existe en ninguno de los demás géneros de nuestra 
fauna. 

En los machos los artejos antenarios son algo convexos en su cara 
inferior. La placa genital de ordinario es semicilíndrica, truncada en el 
ápice, con quilla más o menos marcada. De ordinario la armadura genital 
es muy parecida entre ¡as especies. 

Dimensiones. —Long.: 5-15 mm. 

Genotipo: E. rufipes L. 

Biología .—Se hallan en los terrenos arenosos, donde ias $ .9 excavan 
su nido. Los dos sexos se encuentran sobre las flores de diversas plantas, 
Daitcus carota, Pastinaca sativa, Carduas, etc. 

Las presas son diversas especies de Epeiridae, adhiriendo el huevo 
al abdomen de la araña y también a la pared de la celda. 

El género está difundido por todas las regiones zoogeográficas. 


Relación de las especies citadas como “Episyron” \ 

Aequatus Tourn., 1889 (= rufipes o galli- 

cus Beaumont). Suiza. Italia. 


1 Las especies con letra bastardilla son las consideradas como válidas en el 
género. 
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albiculus (Schistonyx) Sauss., 1892 (— 

Episyron olbiculus Hpt., 1929). 

albonotatus Lind., 1827. 

anticus Klug, 1834. 

(traillaceus Arnd., 1936.y 

aryzonica Bks., 1933 (= biguttatus calt- 
jornicus Bks., 1910). 


ashmeadi Bks., 1934.••• 

atrytone Bks., 1911 (= biguttatus bigut¬ 
tatus Fabr., 1798). 

bakeri Bks., 1934. 

bequacrti Arnd., 1936. 

bicinctus Bisch., 1913. 


biguttatus Fabr., 1798 (= biguttatus bigut¬ 
tatus Fabr.) . 

biguttatus californicus Bks.. 1910 (== 

Psammochares californicus Bks., 1910. 

binghami Bks., 1934. ’Am' /H 

brachycerus (Pompilus) Fert., 1901 ( — 

capiticrassus Fert. (Berld.). 

braunsi Arnd.. 1936. •” 

capiticrassus (Pompilus) Fert., 1901 ( 

albonotatus Lind.) . 

toccineipes Saund.. 1901. •” 

compressus (Pompilus) Tourn.. 1889 ( 

rujipes L. Beaumont). 

conterminans (Pompilus) Smitb., 1873. ... 
crassicornis Arnd., 1936. 

crassicornis var. ugandcnsis Arnd.. 1936. 
decoratus (Schistonyx) Sauss., 1892 (= 

E. decoratus (Hpt., 1929). 

cressoni (Pompilus) Dewitz. 1881- . 

ephialtes (Pompilus) D. T., 1897 (= ru¬ 
jipes T>. (Beaumont). 


Madagascar. 

Europa. 

As. Arab. Afr. occiden¬ 
tal. 

N. Rhodesia. 


Am. neártica. Zona So¬ 
nora superior a Ca¬ 
ñad. N. de Méx. y 
Calif. 

Filipinas. 

Atn. neártica. Tex. Flor, 
a Labr. y NO. Terr. 

Filipinas. 

Kakatown. Liberia. 

Bulawayo. Cataratas de 
Sawmills y Victoria. 
Rhodesia meridional. 


Am. neártica. Tex. Flor, 
a Labr. y NO. Terr. 

Am. neártica. (V. a.) 
Filipinas. 

Europa. 

George. Prov. Cabo. 


Córcega. 

Argelia. Biskrn. 

Marruecos. Tánger. 
Perú. Bolivia. Brasil. 
Lualaba River. Nyaka. 
Afr. occidental portu¬ 
guesa. 

Madi. Uganda. 

Madagascar. 

Am. Pto. Rico. 

i 

Europa. 
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exactus (Pompilus) Cam., 1893 (= poste- 

rus Fox., 1893). Am. neártica. Zona aus¬ 

tral inf. Guatemala a 
N. de Calif. Tex. 111. 
y S. de N. Y. 

jerrantei Priesn., 1955. Egipto. 

ferruginosus Priesn., 1955. Egipto. Gebel Elba. Wa- 

di Aideb y Wadi 
Kansisrob. 

festivas (Pompilus) Klug, 1834 (= E. fes- 

tivus (Hpt. MS.). Egipto. 

flavo olas Guss., 1929. Chiva. 

flavipes Hpt. MS. Egipto. Hehvan. Fa- 

youm. 

fraternas Bks., 1947. Perú. 

froggati Turn., 1910. Islas Salomón. 

funerarius (Pompilus) Tourn., 1899 (= al- 

bonotatus Lind. (Beaumont). Europa meridional. 

funereipes (Pompilus) Cost., 1887. Europa meridional. 

gallicus (Pompilus). Tourn., 1889. Europa. Suiza. 

gracilis Lep. (= rufipes L. Beaumont). ... Europa, 
griseus (Pompilus) Prov., 1882 (= quin- 

quenotatus quinquenotatus Say). Am. neártica. (Y. d.) 

Am. neártica. Cañad, a 
zona Austral superior. 
N. Esc. Sask. y B. C. 
a Mont. Colo., Tex. 
y Ala. 

gryps (Schistonyx) Sauss., 1892 (= Episv- 

ron gryps Hpt., 1929). Madagascar. 

histrio (Pompilus) Lep., 1845. Kondué. Kasai. Luja 

oriental. 

histrio r. aeneipennis Arnd., 1936. Mont Kenya. Tororo. 

Uganda. Yala River. 
Kakumga Forest. Ke¬ 
nya. 

intermedias Hpt., 1929. X. de Persia. 

'ntermedius f. atripes Hpt., 1938. China. 

insularis (Schistonyx) Sauss., 1892. Madagascar. 

jubilans Turn., 1910. Australia. 

k araná ensis Turn., 1910. Idem. 

Le vis Bks., 1933 (= snozvi Yiereck.) ... Am. neártica. Zona aus¬ 
tral sup. e inf. N. de 
N. J. 111. S. de Dak. 
Mon. y Oreg. 

¡epidohirtus Turn., 1910. Australia. 
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limpidus Yurn., 1910. 

maneei (Psammochares) Bks., 1910 (= 

Episyron snoivi Viereck.). 

metemmensis Shulz.. 1911 (= Paracypho- 

nonyx) . 

nexilis (Pompilus) Kohl., 1906 (= Episy¬ 
ron histrio Lep.). 

nubicus Priesn., 1955. 

oregon Evans., 1950. 


ornatns (Pompilus) Klug., 1834. 

pedunculatus Arnd., 1936. 

pedunculatus r. junodi Arnd., 1936. 

porus (Pompilus) Fox.. 1894 (= pósteras 
Fox, 1893). ... 


pósteras (Pompilus) Fox., 1893. 

pygidialis (Pompilus) Tourn., 1889 (= ru- 

fipes L. (Beaumont).. 

quadrinotatus (Pompilus) Cost. (Tourn.), 
1899 (= albonototus Lind. (Beaumont). 
quinquenotatiis liurdi Evans, 1950. 


quinquenotatus (Pompilus) Say, 1835 (= 
quinqucnotatus quinquenotatus Say). ... 

rubicundas Guss., 1933. 

rufipes (Sphex) L.. 1758. 

saussurei Bks., 1934. 

sjótedti Cam., 1910 (= histrio Lep. Arnd.) 

smithi Bks., 1934. 

snowi Anoplius (Pompilinus) Viereck, 

1906. 

solitaneus (Pompilus) Kohl, 1906. 

spilonotus Cam., 1910. 

stiegelmayri (Pompilus) Kohl, 1906. 

tertius BÍütgen, 1944 (— gallicus Tourn. 
ssp. (Beaumont.). 


Australia. 

Am. neártica (V. a.) 

Afr. etiópica. 

Afr. etiópica. 

Egipto. Gebel Elha. Wa- 
di Aideb. 

Am. neártica. Fauna 
Trans. y Cañad. Yu- 
kon y Alberta. Vio. 
y Calif., Colo. 

Egipto. 

Brakatown, Liberia. 

Rikatla. Transvaal orien¬ 
tal. 

Am. neártica. Zona aus¬ 
tral inf. Guatema’a a 
N. de Calif. Tex. Til 
y S. de N. Y. 

Am. neártica. (V. a.) 

Europa. 

Idem. 

Am. neártica. Zona So¬ 
nora sup. y Trans. 
Alberta a Utah y Ca¬ 
lif. 

Am. neártica. (V. a.) 

Persia. 

Europa. 

Filipinas. 

Afr. etiópica. (V. a.) 

Filipinas. 

Am. neártica. (V. a.) 

Sokotra. 

Afr. etiópica. 

Am. neotrópica. 

Europa. 
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tripunctatus (Pompiíus) Dhlb., 1843 (= 

gallicus Tourn., 1858 (Beaumont). Idem. 

tripunctatus (Pompiíus) Spin., 1808 (= 

Cryptochilus Beaumont). Idem. 

stantoni Ashni., 1905 (= Spilopompilus). Manila. 

tristis Priesn., 1955. Egipto. Esbelh El Ma- 

kbl. 

tropicales Arnd., 1936. Masua. Ituri. Congo. 

Bambesa y Nayumbe. 

turneri Arnd., 1936. Van Reenen. Natal. 

vagabundus (Pompiíus) Smith, 1858. ... As.: Borneo. 

veles (Pompiíus) Kohl., 1906. Afr. occidental. 

viduus Arnd., 1936. Suroeste de Afr. 

vindex Smith., 1879. Nyasaland. Kisantu 

Congo. 


Clave de determinación de las especies de “Episyron” 

DE NUESTRA FAUNA. 

1. La cabeza manifiestamente estrechada por atrás . 2 

— La cabeza no estrechada hacia atrás . 4. 

2. El metatarso anterior posee un peine en forma de cuatro espinas largas en¬ 
sanchadas hacia la punta . 1.— E. rufines L 

— El metatarso anterior posee un peine formado de tres espinas aguzadas. 3. 

3. Con las tibias posteriores negras. 3.— E. gallicus Tourn. 

— Con las tibias posteriores, a veces también las intermedias, más o menos 

rojas. 3 a.— E. gallicus f. tcrtius Bluthg. 

4. Las tibias posteriores, a veces también las intermedias, con mancha blanca 

en su extremidad proximal. 4. — E. funereipes Cost. 

— Las tibias posteriores sin dichas manchas; el metatarso anterior posee un 

peine formado de tres espinas. 2.— E. albonotatus Lind. 

— Como el anterior, pero de tamaño mayor y las alas muy ahumadas. 

. 2 a.—E. albonotatus f. funerarius Tourn. 

Las especies de este género son tan variables en colorido y hasta en 
datos de conformación que dan lugar con frecuencia a la descripción de 
nuevas especies o subespecies, según el criterio personal del observador. 
En cuanto a las especies de nuestra fauna, el Prof. Haupt, en su mono¬ 
grafía de 1927, por el contrario limitó el género a sólo dos especies, 
rujipes L. y albonotatus Lind. De criterio aún más restrictivo es el 
Dr. Berland (loe. cit.), que supone que la mayoría de las especies que 
cita podrán ser consideradas como variedades de E. rujipes. Otros dis¬ 
conformes con dichas opiniones admiten formas y especies más nume- 
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rosas. Nosotros incluimos en este estudio cuatro especies avaladas por 
la opinión de entomólogos que han podido examinar los ejemplares típi¬ 
cos de ellas. Como ejemplo de lo expuesto que es el género para dar 
fundamento a crear especies, el Prof. Evans, en el Catálogo de hime- 
nópteros de América del Norte menos Méjico, cita la descripción 
de doce especies, de las que considera solamente válidas cuatro. 


1. E. rufipes L. 

Sin.: Sphex rufipes L., Syst. nat. Ed. X, fase, i, 1758, pág. 571, núm. 17. = 
Sphes rufipes F., Syst. ent. 1775, pág. 351, núm. 29. = Sphex rufipes 
Christ, Naturg. Ins., 1791, pág. 260. = Sphex iaevigata Rossi, Man- 
tissa, II, 1794, pág. 118, núm. 102, tab. VI, fig. P, $■ = Pompilus rufi¬ 
pes Panz., Faun. Ins. Germ., VI, 1779, P. 65, tab. 17. —Pompilus 
rufipes F., Syst. Piez., 1804, pág. 195, núm. 37. = Pompilus rufipes 
Lind., N. Mem. Acad. Bruxelles, IV, 1827, pág. 329, núm. 24. = Pom¬ 
pilus rufipes Dhlb., Monogr. Pomp. Suec., 1829, pág. 11, núm. 17, 9. = 
Pompilus rufipes Dhlb., Exercit. Hym., IV, 1832, pág. 67, núm. 18, 9. 
Pompilus rufipes Shuck., Essay, indig., Foss. Hym., 1835, pág. 58. 
esp. 9. = Episyron rufipes Schdt., Naturh. Tidsskr., I, 1837, pág. 343, 
esp. 1. = Pompilus rufipes Dhlb., Hym. eur., I, 1845, pág. 446, nú¬ 
mero 29. = Pompilus gracilis Lep., Hist. nat. Ins., III, 1845, pág. 420. 
núm. 6. = Pompilus rufipes Lep., Hist. nat. Inst., 1845, pág. 421, nú¬ 
mero 7. Pompilus rufipes Wesm, Bull. Acad. Belg., XVIII, 1851, 
pág. 454 (29), núm. 3. = Pompilus rufipes var. septemmaculatus Wesm., 
Bull. Acad. Belg., XVIII, 1851, pág. 456, 9. = Pompilus rufipes Ruthe 
& Stein, Stettin ent. Ztg., XVIII, 1857, pág. 313. = Pompilus rufipes 
Schenck, Jhrb. Ver. Natk. Nass., XII, 1857, pág. 230, núm. 7. = Pom¬ 
pilus rufipes Tschbg., Zschr. Naturw., XII, 1858, pág. 68, esp. 15, pá¬ 
gina 69. = Pompilus rufipes Tschbg., Hym. Deutchl., 1866, pág. 216, 
esp. 15, pág. 217. s= Pompilus rufipes Thoms., Op. ent., II, 1870, pág. 216, 
núm. 1. = Pompilus rufipes Thoms., Skand. Hym., III, 1874, pág. 139, 
núm. 1, var. a-f. = Pompilus rufipes Brischk., Schr. phys.-ok. Ges., IT, 
1861, pág. 98. = Pompilus rufipes Kohl., Zschr. Ferd., III, 1880, pá¬ 
gina 192, núm. 1, var. 1-5. = Pompilus argyrolepis Cost., Prosp. Tmen. 
Ital., II, 1887, pág. 54, núm. 1. = Pompilus rufipes Cost., Prosp. Imen 
Ital., II, 1887, pág. 67, núm. 23. = Pompilus rufipes Rad., Bull. Soc. 
Moscou, 1888, II, pág. 465, t. XII, fig. 4. = Pompilus compresas Tourn., 
Ent. Genev.. 1889, pág. 171, núm. 39, 9, Beaumont, Mitt. Schw. Ent. 
Ges., XX, 1946, pág. 177. = Pompilus aequatus Tourn., Ent. Genev.. 
1889, pág. 172, núm. 43, 9, Beaumont Mitt. Schw. Ent. Ges., 1946. 
pág. 177. —Pompilus gracilis Tourn., Ent. Genev., 1889, pág. 174, nu¬ 
mero 47, 9. = Pompilus pygidialis Tourn., Ent. Genev., 1889, pag. 1 , 

núm. 46, 9. —Pompilus rufipes var. fuscatus Tourn., Ent. Genev.. 
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1889, pág. 175, núm. 48, 9. — Pompilus rufipes Tourn., Ent. Genev., 
1889, pág. 175, núm. 48, 9. = Pompilus rufipes Saund., Hym. ac. Brit! 
Isl-, 1896, págs. 55 y 59. = Pompilus dcuterus D. T., Cat. Hym., VIII, 
1897, pág. 285. = Pompilus ephialtes D. T., Cat. Hym., VIII, 1897 
pág. 287. — Pompilus rufipes D. T., Cat. Hym., VIII, 1897, pág. 317. = 
Episyron rufipes var. argyrolepis Fert., Ann. Soc. ent. Fr., LXX, 1901, 
pag. 117. = Pompilus rufipes Schmdkn., Hym. Mitteleur, 1907, pági¬ 
nas 263, 9,269, 3. = Pompilus rufipes Auriv., Ent. Tidskr., XXVIII, 
1907, pág. 9, 3, 16, ,9, 20, núm. 1. = Pompilus rufipes Niels., Dan! 
Fn., II, 1907, págs. 50, 52, núm. 1. = Psamtnochores rufipes Perk., Ent. 
monthly Mag., 1920, pág. 34. = Episyron rufipes Berld., Hym. vesp., I, 
1925, pág. 253, fig. 515. =■ Episyron argyrolepis Berld., Hym. vesp., I, 
1925, pág. 255. = Episyron rufipes Hpt., Dtsch. Ent. Ztschr., 1927. 
Beilieft, págs. 248-251, 345-348, fig. 151. = Episyron rufipes Hpt., Mitt 
Zool. Mus. Berl., XV, 1930, pág. 595. = Episyron rufipes Hpt, Dtscli! 
Ent. Ztschr, 1933, págs. 293 y sigs. = Episyron rufipes Hpt, Boíl. Lab 
Ent. Bologna, vol. VI, 1933-1934, págs. 27 y 175. = Episyron rufipes 
Hpt, Lab. Ent. Bologna, vol. VII, 1934-1935, pág. 200. = Episyron 
rufipes Paul, Stettin Ent. Zt„ 1941, pág. 265, núm. 54. = Episyron 
rufipes Guig, Lab. Ent. Agr. Portici, 1942, pág. 65. = Episyron rufipes 
Guig, Ann. Mus. Civ. Sto. Nat. Genova, vol. LXII, 1944, pág 144. = 
Episyron rufipes Mocz, Fol Ent. Hung, 1952 (s. n.), t.’ V. núm! 3, 
pag. 95. = Episyron rufipes rufipes Wolf, Mitt. Dtsch. Ent. Ges, XX, 
1961, Heft. 2. —Episyron rufipes sardous Wolf, Mitt. Dtsch Ent Ges 
XX, 1961, Hect. 

Ejemplares examinados: más de 31 9 9 y 92 $ $. 

Prov. de Alicante.— Alicante, 3 VIII-1905, J. Sanz! = Prov. de 
Avila. Guisando, 3 ; Navalperal, 2 3 3 VII-1904, Mtz. Escalera! 
ÍCol. Cabr.) = Prov. de Barcelona.— Casa Antúnez, 3 15-VII-1894 
9 30-VIII-1894, 9 KVVI-1895, 9 18-, 9 19-, 2 9 9 y 1 3 28-,’ 

VII- , '9 y 3 18-, ¡9 20-, '3 21-, VIII-1898, ¡9 10-V, |9 9-, ¡3 29- 
^ I, 2 3 3 13-, 3 14-, 3 20, VII-1899; Gavá 3 29-VII-1894, 3 15- 

VIII- 1902 (núm. 489, Col. M. C. B.). Todos los ejemplares anotados 
anteriormente son de la Col. Cabr., excepto el del M. C. B.; La Ga- 
rriga, 3 6-IV-1894 (Col. Cabr.), 3 23-VII-1899 (núm. 368, M. C. B.), 

6 3 3 IX-1923, Farriols!, 2 3 3 28-IX-1924, Farriols! (Col. Cabr.)! 
Monistrol. 3 (sin cabeza) 12-V-1899 (núm. 356, Col. M. C. B.) tiene 
etiqueta que dice “ Pompilus rufipes, var. simple x Tourn”; Monserrat, 

3 VIII-1925, Dusmet! (Col. Dusmet); Papiol, 3 2-VII-1891 (núm. 38, 
Col. M. C. B.); Pedralbes, 9 23-VI-1893 (núm. 108, Col. M. C. B.)! 
San Esteban de Palautordera, 3 4-X-1891 (núm. 46. Col. M. C. B.); 
San Juan de las Abadesas, 3 16-VIII-1958 (Col. Cabr.); Sierra Cadi\ 
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2 8 8 VIII-1906, Arias!; sin lugar ni fecha, pero posiblemente de la 
prov. de Barcelona: 8 (núm. 64, M. C. B.), <£ (núm. 372, M. C. B.). = 
Prov. de Cádiz. —Medina, Corbacho, $ 5-IX-1937, Junco! (CoL 

Junco). = Prov. de Córdoba. —Sierra Morena, Fuente Ovejuna, 2 $ $ 
12-VI-1927, A. Seyrig!. = Prov. de Guipúzcoa. —Fuenterrabía, 3 8 8 
7-VIII-1906 (Col. Cabr.). = Prov. de Logroño. —Cameros, 8 , Bolí¬ 
var! = Prov. de Madrid. —Aranjuez, 8 Gogorza!; Escorial (El), 8 12- 
VIII-1906 (Col. Cabr.), 3 8 8, Mercet!; Madrid, 8 2-VI-1904^ 
G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), 2 $ $ 29-IV-1909, G. a Mercet! (Col. 
G. a Mercet), 2 $ $ 11 -IX-1910, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet),. 

$ Arias!; Montarco, 8 Mtz. Escalera!; Móstoles, 8 16-V-1930, 

Dusmet!; Pardo (El), 8 24-YI-1913, Dusmet! (Col. Dusmet), 8 24- 
VI-1933, Dusmet! (Col. Dusmet), 8 24-VI-1934 Dusmet! (Col. Dus¬ 
met); Sierra de Guadarrama, 8 21-VI-1919, Dusmet! (Col. Dusmet); 
Vaciamadrid, 8 12-VI-1905, Dusmet! (Col. Dusmet); Villalba, 8 10, 

$ 13, 9 17, 2 8 8 19-VIII-1961, Junco! (Col. Junco); Villaviciosa 
de Odón, 9, G. a Mercet! = Prov. de Oviedo .—Castrillón, ,9 VIII- 
1928, Fdz. Córdoba! = Prov. de Pontevedra.— Bayona, 8 VIII-1912, 
Dusmet!; Morana, 8 , A. Casares! = Prov. de Santander. —Santoña, 

$ 1934, L. Cendrero!; Torrelavega, 8 24-VII-1917 Dusmet! (Col. 
Dusmet). = Prov. de Segovia. —La Granja, 9 YIII-1943, I Cou- 
llaut! = Prov. de Valencia. —Bétera, 8 ; Dehesa, 9, 8 16, ,9 18, 
9 21-VIII-1932, Giner Mari! (Col. G. Mari; Valencia, 9 y 5 8 8 , 
Moroder!, 9 y 8, Moroder! (Col. G. a Mercet). 

Extranjero. — Europa. — Alemania. — Prov. de Brandenburgo, 
Clausdorf, 9 y 8 VII-1897, J. Moser! S. G.—Funkenkrag, 9, H. 
Wedseck S. G.-Nuremberg, 9 . 

I. de Córcega. —Ajaccio, 8 V-1907. = I. de Chipre. —Akrotiri, 
8 20, i9 23-X-1930 (Col. Cabr.) Limassol, 9 15-VI1-1929 (Col. Dus¬ 
met), 8 16-'V1-1940, Mauromoustakis! (Col. G. Mari), 8 VI-1944, 
Mauromoustakis!.—Zakaki 8 . 

Italia. — 9 Lido de Venecia (Col. Dusmet). 

Portugal .—Cascáis, B. Turf, 8 6-IV, 9 15-VIII-1948, N. F. An- 
drade!; Estoril, 8 10-VIII-1946, N. F. Andrade!; Val de Gaío?^ 

8 1-IX-1943, N. F. Andrade! 

Africa. Marruecos. —Melilla.—Mariguari (Mazuza), 8 Pardo Al¬ 
caide!, 9 Cobos! (Col. G. Mari); Mogador, 9 III-1906, Escalera! 
(Col. G. a Mercet). = Sáhara español.—El Aiun, 8 X-1943, Giner 
Mari! 
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Sin datos, $ . 

9 . Es pompílido de tamaño mediano, de color negro con manchas 
blanco-ebúrneas. 

Coioi ido. La mitad apical de las mandíbulas son de color rojo más 
o menos oscuro; presenta el himenóptero, de color blanco ebúrneo, una 
linea más o menos ancha y más o menos larga en las órbitas internas 
y externas, un trazo a cada lado en el borde posterior del pronoto, de 
mayor o menor extensión y que puede llegar a faltar por completo; una 
mancha en la raíz de las alas anteriores, otra de forma ovalada transver¬ 
sal. a cada lado de la base del segundo y tercer terguito abdominales; 
las del último siempre mayores, a veces también existen en el cuarto 
(ej. de Funkenkrag) y una sola mancha central en el sexto, que con 
frecuencia no se percibe por el enchufado de los segmentos. Es frecuente 
que no las tenga el segundo terguito. 

Son de color rojo oscuro la extremidad apical de las tibias anteriores, 
incluso sus tarsos y espinas; el resto de dichas patas de color castaño 
más o menos oscuro hasta francamente negro; la extremidad apical de 
los otros fémures y tibias es pardo rojizo muy oscuro hasta negro con 
los tarsos del mismo color más claro. Las patas de los ejemplares que 
hemos visto de Alemania son en su mayor parte de color rojo claro. 
A pesar de todo lo dicho, aún nos creemos obligados a recalcar que es 
muy variable la extensión y tonalidad del colorido señalado. 

Las alas son ligeramente ahumado-amarillentas, con las venas de 
color castaño más o menos claro, presentando orla apical extracelular 
más oscura, bien deslindada. 

Conformación y esculpido .—Es pompílido de conformación general 
esbelta y grácil. La cabeza 1 (fig. 567) es poco más ancha que el pronoto; 
su contorno, vista de frente, es triangular redondeado a causa de que el 
borde externo de los ojos es más abovedado por arriba que por abajo; 
las mandíbulas poseen dos dientes detrás de la punta; el clípeo es mode- 
ramente convexo en ambos sentidos; su borde anterior es recto, pro¬ 
visto de un limbo liso y brillante, continuándose en curva regular con 
los laterales; las órbitas internas sensiblemente paralelas entre sí. poco 
convergentes hacia el vértex; la frente, mirada lateralmente, apenas si 
sobresale al borde anterior de los ojos; posee aquélla surco medio longi¬ 
tudinal bien marcado; la anchura de un ojo es a la de media frente 


1 La numeración de las figuras y láminas son correlativas con las del anterior 
estudio del género Anospilus. 
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como 3:4; la cabeza manifiestamente estrechada, redondeada por atrás 
(fig. 568); los ocelos están situados en ángulo obtuso, POL = OOL: 
la anchura de las sienes es a la de un ojo como 1: 2. Las antenas son 
delgadas, la longitud del tercer artejo es claramente una vez y media 
la del esc. -)- ped. 



Figs. 567-570 .—Episyron rufipes L.: 567) Cabeza vista de frente; 568) cabeza de 
lina $ vista por encima; 569) tarso anterior de una $ ; 570) venación alar. 


El pronoto cae en curva regular sobre el collar, percibiéndose bien 
desde arriba; está estrechado hacia adelante y posteriormente escotado 
anguloso. 

El posescudete está levantado en forma de rodete transversal. 

El posnoto está estrechado en el centro, ensanchado a los lados hacia 
atrás. El propodeo es regularmente convexo, está estrechado por detrás, 
tiene indicio de surco medio longitudinal y su superficie no ofrece escul¬ 
pido especial, que además es poco visible ]>or estar ordinariamente cu¬ 
bierta por la piiosidad escamosa propia del género. 
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El metatarso anterior tiene un peine formado por cuatro o cinco 
espinas ensanchadas hacia la punta (fig. 569), claramente más largas que 
el artejo subsiguiente; tiene además el metatarso otro peine en su cara 
posterior formado de tres espinas más cortas que las antes dichas, sien¬ 
do en este peine la apical más corta que el siguiente artejo; los artejos 
segundo y tercero sólo con dos espinas cada uno, el cuarto con una. 

La pilosidad en forma de escamas es grisácea, brillante, extendién¬ 
dose más o menos por el pronoto, niesonoto, a los lados del escudete, 
posescudete, posnoto, donde es muy abundante y esta semierecta, propodeo 
y primer terguito abdominal. Además de ella existe abundante pilosidad 
negra, erecta, principalmente en la cabeza, tórax y coxas y pubescencia 
de reflejo pardo, predominante en las patas y abdomen. 

Venación de las alas (fig. 570).—En las anteriores la celda radial 
es alargada, las celdas cubitales segunda y tercera casi de igual longitud 
por delante; la segunda más larga por detrás que la tercera; ésta más 
alta hacia afuera; la primera vena transverso-cubital muy oblicua; el 
nervulus es intersticial, oblicuo. En las alas posteriores la vena trans- 
verso-anal es ligeramente posfurcal, la vena discoidal muy incurvada en 
su extremo. 

Dimensiones. —Long.: 9-12,5 mm. (10-13 mm. Hpt.). Long. a. ant.: 
9-11 mm. Env.: 20-24 mm. 

Hay variaciones muy extensas en el colorido de la especie, ya en la 
extensión del color rojo de las patas, que van desde presentar ese color 
en todas ellas a reducirse a casi totalmente negras. Los sectores más fre¬ 
cuentemente oscurecidos son los fémures y tibias anteriores y se propaga 
más o menos a las de las medias y posteriores, siendo estas últimas las 
que más frecuentemente conservan dicho color rojo, ya en el número y 
tamaño de las manchas claras del cuerpo. 

$ . Semejante en todo a la $ , excepto los caracteres del sexo, de 
ordinario de menor tamaño y proporcionalmente más alargado. Tiene 
el último terguito blanco. 

Genitalia .—La placa genital separada del cuerpo del himenóptero 
(lám. XXVIII, fig. 1), tiene su mitad posterior aplanada ligeramente 
convexa transversalmente; su borde posterior truncado, aunque algo 
convexo; los laterales divergentes hacia adelante, su mitad anterior levan¬ 
tada en forma de quilla; las apodemas laterales del penúltimo esternito 
anchas y muy divergentes hacia adelante. Todos los bordes de la placa 
están provistos de pestañas cortas, iguales y densamente situadas. 


Eos, XXXVII!, 1962. 
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I,a armadura genital (ibíd., figs. 2, 3), en su conjunto, es alargada, 
Los gonópodos del 9.° segmento (ibíd. a) son los apéndices más largos 
de la armadura; más de su mitad anterior ancha y el resto posterior 
delgado, algo ensanchado hacia atrás, está provisto de tina pilosidad en 
sus bordes; las volsellas (ibíd. b), más cortas que los apéndices ante¬ 
dichos, tienen su porción cefálica alargada y falciforme; los fórceps inter¬ 
medios (ibíd. c) son estrechos, tan largos como las volsellas; el aedeago 
(ibíd. d) es muy delgado y el apéndice más corto de la armadura. 

Dimensiones del $ .—Long.: 7-8 mm. (7-9 min. Hpt.). Long. del 
a. ant.: 6-7 mm. Envr.: 13-15 mm. 

Biología .—Fechas extremas de captura de los ejemplares citados por 
nosotros, de marzo a fines de octubre. 

Los dos sexos se encuentran más bien sobre diversas flores, cardos, 
etcétera, como las demás especies de Pompilas, o en terrenos arenosos, 
donde la 9 excava el nido. 

Los conocimientos referentes a las costumbres de esta especie están 
recopilados en el trabajo de C. W. Richars v A. H. Hamm (loe. cit.), 
aunque no habiéndose diferenciado con precisión hasta la Monografía 
del Prof. Haupt (1927, pág. 251) E. rufipes de E. albonotatus, muchos 
de los informes al respecto estarán involucrados con los de aquélla y los 
de las formas afines. 

En conjunto, los hábitos de caza de E. rufipes son semejantes a los 
de todos los Pompílidos, con ligeras variaciones que no afectan a lo fun¬ 
damental ; así. son himenópteros que tienen vuelo de orientación (Adierz, 
Ferton, Nielsen), no corriendo en tierra, como de ordinario los Pom- 
pilus, sino cazan en vuelo y llevan la presa al nido en una serie de vuelos 
cortos, aunque eventualmente la arrastren en tierra, llevándola dentro 
del nido hacia atrás, sosteniéndola por la hilera o por una pata. De 
ordinario, después de la captura deposita la presa, mientras procede al 
trabajo de excavar el nido, sobre la pinocha, en lo alto de un arbusto, 
(arándano), sobre un pino pequeño, volviendo varias veces a dicho lugar 
durante su trabajo vigilando la presa. Después de almacenar la presa 
en el nido, corrientemente con la cabeza vuelta hacia la entrada, deposita 
el huevo en el abdomen o también en la pared de la celda. 

Los nidos tienen 3-4 cm. de profundidad (Ferton), de 14-15 crn. de 
longitud a una profundidad de 6-7 cm. (Grandi). 

H. Bcrries, en Dinamarca (1897. pág. 103) N. ft bibl. 130, y Grandi. 
en el N. de Italia (1934, pág. 24) N. n Bibl. n.° 43. sugieren que E. ru- 
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jipes tiene dos generaciones al año, puesto que hallaron hembras ani¬ 
dando al final de junio y en agosto. Los informes británicos concuerdan 
con dicha sugerencia, pero es necesario ulterior confirmación, pues ya 
Adlerz declara que una hembra puede continuar anidando durante un 
periodo largo. 

Las presas que se han registrado y que citan Richars y Ham son 
las siguientes: 

Adlerz, 1903, Suecia, siempre Argiopidae, incluyendo Aranea sex- 
puncfata L., (Epeira umbrática Cl.), Aranea nordmanni (Thor), A. dia¬ 
dema L., A. bituberculata Walck. (dromedario. Walck.), A. raji Scop. 
(marmóreas Cl.) y A. joliata Fourcr. (cornuta Cl.). Pérez (1894), sur 
de Francia: Aranea (Epeira) sp. Ferton (1897), Córcega septiembre 28, 
Aranea (Larinia) lineata (Luc.) y sin fecha, Aranea (Epeira) dalmática 
(Doleschall); sur de Francia, A. gibbosa Walck. (esta especie se conservó 
fresca pero inerte durante cuatro meses); Francia central, A. sexpunc- 
tata L. (umbrática Cl.) Ferton (1908), Córcega, 11 septiembre, ¿Iranea 
(Larinia) dufourii (F,. Simón).—Grandi (1934), norte de Italia, Aranea 
(Epeira) diadema L. A continuación citan los autores dichos como nue¬ 
vos registros de: Tarentula sp. Lycosidae, única cita de presa de una 
araña que no hila, Aranea redii Scop., Aranea jolitata. 

Tiene sus parásitos el E. rujipes. Ferton cita a Evagetes (Sophro- 
pompilus) crasicornis como huésped habitual. Pérez informa a Ceropales 
mandata como parásito. E. T. Nielsen vio una parásita entrar en un 
nido medio hecho (Metopia , Tachinidae?) y describe a hormigas, Fór¬ 
mica ruja L. que fueron atacadas y conducidas lejos por una hembra 
que estaba anidando. 


2. Episyron alhonotatus Lind. 


Sin.: Pompilus alhonotatus Lind., N. Mem. Ac. Bruxelles, IV, 1827, pá¬ 
gina 328, núm. 23, $. = Pompilus alhonotatus Dhlb., Hym. Eur., I, 
1845, pág. 447, núm. 30. = Pompilus alhonotatus Lep., Hist. nat. Ins., 
III, 1845, pág. 419, núm. 5. = Pompilus alhonotatus Wesm., Bull. Ac. 
Belg., XVIII, 1851, pág. 456, núm. 4. — Pompilus alhonotatus Schenck, 
Jahrb Ver. Natk. Nass., XII, 1857, pág. 231, Anm., pág. 245, núm. 2. = 
Pompilus alhonotatus Tschb, Zschr. Naturw., XII, 1858, pág. 67, sp. 16 
y pág. 70. —Pompilus alhonotatus Tschb., Hym. Dtschl., 1866, pá¬ 
gina 216, sp. 16 y pág. 217. —Pompilus alhonotatus Thotns., Op. ent., 
II, 1870, pág. 216, núm. 2. = Pompilus alhonotatus Thoms., Skand. 
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Hym., III, 1874, pág. 140, núm. 2. z= Pompilus funerarias (Tourn.),. 
Ent. Genev., 1889, pág. 171, núm. 40, Beaumont, Mitt. Schw. Ent. Ges., 
XX, 1946, pág. 178. — Pompilus albonotatus Tourn., Ent. Genev., 1889,. 
pág. 175, núm. 45, 9. = Pompilus rnfipcs (L.) var. quadrinotatus (Cost.> 
(Tourn.), Ent. Genev., 1889, pág. 175, núm. 48, Beaumont Mitt. Schw. 
Ent. Ges., XX, 1946, pág. 177. = Pompilus rnfipcs (L.) var. simplex 
(Tourn.), Ent. Genev., 1889, pág. 175, núm. 48, Beaumont, Mitt. Schw. 
Ent. Ges., XX, 1946, pág. 178. = Pompilus rnfipcs (L.) íTourn.), Ent. 
Genev., 1889, pág. 175, núm. 48, Beaumont, Mitt. Schw. Ent. Ges., XX 
1946, pág. 178. — Pompilus albonotatus F. Mor., Hor. Soc. Ent. Ross. r 
XXVII, 1893, pág. 99, núm. 13. = Pompilus albonotatus F. Mor., Hor. 
Soc. Ent. Ross., XXVII, 1893, pág. 400, núm. 20, 9. = Pompilus albo¬ 
notatus D. T„ Cat. Hym., VIII, 1897, pág. 271. -- Pompilus capiti¬ 
crassus Fert, Ann. Soc. ent. Fr„ 1901, pág. 118. = Pompilus bracliy- 
ccrus Fert., Ann. Soc. ent. Fr., 1901, pág. 121. = Pompilus albonotatus 
Schulz, Spol. Hym., 1906, pág. 43, núm. 67. = Pompilus albonotatus 
Schmdkn., Hym. Mitteleur., 1907, págs. 203, 9, 269 $. = Pompilus 
albonotatus Auriv., Ent. Tdskr., XXVIII, 1907, pág. 9, $, pág. 16, 
9, pág. 20, núm. 2. = Episyron albonotatus Berld., Hym., vesp., I. 
1925, págs. 253 y 254. =a Episyron capiticrassus Berld., Hym. vesp., I, 
1925, pág. 254. = Episyron albonotatus Hpt., Dtsch. Ent. Ztschr., 1927, 
Beiheft, pág. 251. = Episyron albonotatus Hpt., Dtsch. Ent. Ztschr., 
1933, págs. 293 y sigs. = Episyron albonotatus Guig., Mem. Soc. Ent. 
Ital.' vol. XXII, 1943, pág. 68. = Episyron albonotatus Mocz., Fol. 
Ent.’ Hung., 1952 (s. n.), t. V, núm. 3, pág. 96. e= Episyron albonotatus 
Wahis, Bull. Se. nat. Belg., t. XXXI, 1955, pág. 12. = Episyron albono¬ 
tatus insulanas Wolf., Mitt. Dtsch. Ent. Ges., XX, 1961, Heft. 2. Epi¬ 
syron albonotatus capiticrassus Wolf., Mitt. Dtsch. Ent. Ges., XX, 1961, 
Heft. 2. 

Descripción original. — “21. Pompilus albonotatus. N. SP. = P. Ater 
strigis quatuor capitis ad oculos, margine postice prothoraets, puncto 
mesothoracis, segmentorum abdominis 2, 3 et 5 punctis duobus , albid; 
pedibus julbis basi nigris. Femina. 

Ejemplares examinados: forma nominativa, 55 9 9 y 56 $ $ ; 
{. funerarias, 7 9 9 y 3 $ $ . 

Prov. de Albacete .—El Bonillo, 9 VIII-1944, Andreu! = Provin¬ 
cia de Alicante. —Alicante, $ ll-IV-1948, Andreu! (Col. Dusmet). 
Prov. de Almería — Laujar, 9 7-VIII-1958, J. Suárez! (Col. J. Suá- 
rez). = Prov. de Avila.— Navalperal, 9 y 5 VII-1904, Escalera!, 
2 9 9 VII-1904, Escalera! (Col. Cabr.); Santa Cruz del Valle, 3 9 9 
y 8 $ $ (Col. G. a Mercet). = Prov. de Barcelona .—Casa Antúnez, 
9 18-V-1893 (Col. Cabr.), 9 18-VII-1895 (Col. Cabr.), $ 8-VI-1899 
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(Col. Cabr.), 9 10-VI-1900 (Col. Cabr.); Centellas, $ 16-X-1915, 
Mas de Xaxars!, 2 9 9 17-VII-1928, Max de Xaxars!; Garriga (La), 
$ 8-V1-1894 (Col. Cabr.); 9 24-IX-1895 (Col. Cabr.), 9 13-VI-1897 
(Col. M. C. B.), 9 23-VII-1899 (núm. 368, Col. M. C. B.), 9 21-24- 
VI-1903 (Col. M. C. B.), 9 31-VI-1903 (núm. 526, M. C. B.), $ 2- 
VIII-1903 (núm. 534, M. C. B.); Gavá, $ 25-VIII-1901 (núm. 451, 
M. C. B.); Olesa, 9 3-V-1896 (núm. 233, M. C. B.), 9 18-IV-1897 
(Col. Cabr.); Papiol, $ 24-VII-1891 (núm. 38, Col. M. C. B.); Pedral- 
bes, 9 X-1890 (Col. M. C. B.); Roca Maura, $ VII-1919, Mas de Xa¬ 
xars!; Sabadell, $ 16-V-1901, det. Kohl (núm. 435, Col. M. C. B.), 
$ 26-V-1902, det. Kohl (núm. 437, Col. M. C. B.); San Esteban de 
Palautordera, $ 4-X-1891, det. Pérez (Col. M. C. B.), 9 12-YIII-1894 
(núm. 152, M. C. B.); San Juan de las Abadesas, $ 14-IX-1903, det. 
Kohl (núm. 495, Col. M. C. B.); Sierra del Cadí, 9 VIII-1906. Arias!; 
Tarrasa, 9 15-V-1897 (Col. Cabr.); Valvidrera, 9 IX-1923, Farriols! = 
Prov. de Burgos. —Terminón, 5 9 9, Parra!, 3 S $ VIII-1944, 

Parra! = Prov. de Córdoba .—Sierra Morena, Espiel, $ 26-Y-1927, 
A. Seyrig! = Prov. de Coruña .— 9 Bolívar! = Prov. de Cuenca .— 
Belinchón, $ 8-VTI-1925, Dusmet! (Col. Dusrnet); Cuenca, 9 VI- 
1906, Arias! = Prov. de Logroño .—Valvanera, 2 í í YII y VIII- 
1921, Dusmet! (Col. Dusmet). = Prov. de Madrid. —Alcalá, $ , Dusmet 
(Col. Dusmet); El Escorial, $ 14-VI-1933, Dusmet! (Col. Dusmet), 
3 9 9, G. a Mercet!, 4 $ $ , G. a Mercet (Col. G. a Mercet); Madrid, 
9 G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), $ G. a Mercet!; Los Molinos, 
$ G. a Mercet!; Montarco, $ VI-1904, Arias!, $ 1905, Cabr.! (Col. 
Cabr.), 2 9 9 19-IX-1909, G. a Mercet!, 9 19-IX-1909, Dusmet!, 
3 $ & 6-V-1912, Dusmet!, 9 30-VII-1912, Dusmet!, $ , G. a Mercet!; 
San Rafael, 9 20-VIII-1913, G. a Mercet!; Sierra de Guadarrama, 
9 8-V 1-1913, Dusmet! (Col. Dusmet), 5 27-VII-1913, Dusmet! (Col. 
Dusmet), 2 9¡9 10-VII-1931, Dusmet! (Col. Dusmet; Vaciamadrid, 
2,í í 31-V-1927, Dusmet!; Villaverde, 9 3-VIII-1906, Exc. G. a Mer¬ 
cet. Ajenjo y Cabr. (Col. Cabr.). = Prov. de Pontexrcdra. —Moraña, 
9 A. Casares!; Piedra, 9 18-VII-1936, Dusmet!; Sequeros, $ 8-VIII- 
1959. = Prov. de Toledo .—Seseña, $ 10-V-1916, Dusmet! (Col. Dus¬ 
met). = Prov. de Valencia. —Dehesa, $ 15-VIII-1940, G. Mari (Col. 
G. Mari), Picassent, 9 l-X-1941, G. Mari (Col. G. Mari), Sagunto, 
5 G. Mari!, Torrente, 3 U 27-VIII-1932, y 9 27-IX-1932, G. 
Mari = Prov. de Zamora .—Zamora, $ 18-VI-1930, Dusmet! (Col. 
Dusmet). 
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Extranjero: Europa. = Alemania. —Prov. de Brandemburgo, 
Clausdorf, 2 9 9 VII-1897. J. Moser, S. G., Gruenow, 9 VII-1899, 
H. Wadseel S. G.; Shirmer-Buckow, 9 y $ VIII-1906 (Col. Dus- 
met) ; Kelsterbach. 9 (Col. Cabr.). 

I. de Chipre. —Limassol, 2 $ $ 16-VII-1929. 

Italia. —Bolzano, $ 17-VI-1926. 

Africa. Marruecos. —Melilla (Mazuza), 9 2-VIII-1942, Pardo 

Alcaide! (Col. G. Mari), 9 Cobos!. Sin lugar ni fecha. 9 y $ (Col. 
Seebokl). 


forma funerarius Tourn. 

Prov. de Avila. —Santa Cruz del Valle, 9 , G. a Mercet! (Col. G. a 
Mercet). = Prov. de Gerona. —S. Vicente de Espinelva, 9 IX-1892 
(Col. M. C. B.). = Prov. de Huesca. —Sahun, 9 VII-1930. = Pro¬ 
vincia de Teruel. —Bronchales, 2 99 y 2 H, G. Mari (Col. G. Ma¬ 
ri). = Prov. de Valencia. —Bétera, ,9 y $ , G. Mari! (Col. G. Mari), 
Dehesa. 2,9 9 21-V-1942, G. Mari (Col. G. Mari). 

9 . Pompílido de mediano tamaño, negro manchado de blanco. 

Colorido .—De color negro, con trazo blanco; a lo largo de las órbitas 
internas y externas, que pueden faltar, el borde posterior del pronoto, 
en más o menos extensión y hasta faltar por completo; un punto en la 
raíz de las alas anteriores, puntos en el mesonoto y un punto de formas 
más o menos ovaladas transversalmente a cada lado de la base de los ter- 
guitos 2.°. 3.°, una mancha en medio en la del quinto, a veces separados 
en dos puntos. Lo demás del insecto es negro, o puede tener las mandí¬ 
bulas más o menos coloreadas de rojo oscuro, así también las patas. 

I^as alas son ligeramente ahumadas con orla apical extracelular bien 
deslindada, pero pueden ser más ahumadas y menos destacada la orla 
apical. 

Corfonnación y esculpido. —La cabeza es algo más ancha que el pro¬ 
noto. El clípeo es ligeramente convexo longitudinal y transversalmente, 
su borde anterior es recto, los laterales convergen en arco continuo con 
él. tiene un ribete deprimido liso y brillante; la frente, convexa, avanza 
apenas al contorno anterior de los ojos, mirada lateralmente, tiene indi¬ 
cación de surco medio longitudinal, la anchura de un ojo es a la de 
media frente como 3: 4, las órbitas internas convergen hacia arriba, la 
anchura de la cara es a su altura como 4: 5, los ocelos están dispuestos 
en ángulo obtuso POL > OOL, la cabeza está redondeada hacia atrás 
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(fig. 571), carácter éste el más importante para la determinación de los 
ejemplares; la anchura de las sienes es a la de un ojo como 2:3. La 
longitud del tercer artejo de las antenas mucho mayor que la del 
esc. + ped., la longitud del 4.° como dos terceras partes de la del 3.° 

Fd pronoto es corto, cae sobre el collar en curva regular, está estre¬ 
chado hacia adelante y escotado anguloso, casi arqueado en su borde 
posterior; el posescudete no es prominente, en forma de rodete trans¬ 
versal ; el posnoto es estrecho, ensanchado arqueado a cada lado de la 
línea media hacia atrás, apenas o nada visible debido a la abundante 
pilosidad escamosa, apreciándose como una hendidura de fondo bri¬ 
llante con fuertes estrías. 

El propodeo es más corto que ancho, más convexo longitudinalmente 
en la parte anterior que en la posterior, convexo aplanado transversal¬ 
mente, no provisto de surco medio longitudinal. 

El metatarso anterior está provisto de tres espinas largas y aguza¬ 
das, la inferior tan larga como el artejo subsiguiente; dos en cada uno 
de los artejos siguientes y una en el cuarto. El artejo terminal con una 
fila de espinas en su cara inferior bien aparentes. 

Las uñas de los tarsos, como corresponde al género, Infidas. El puh'il- 
lus bien desarrollado, su peine posee pocas cerdas (8-11) largas. 

La longitud del espolón interno de las tibias posteriores más de dos 
tercios de la del metatarso correspondiente. 

Presenta el pompilido la pilosidad escamiíorme brillante, caracterís¬ 
tica del género en la cabeza, pronoto, posescudete, posnoto, propodeo 
y primer terguito abdominal. Pilosidad negra, larga, erecta, más abun¬ 
dante en la cabeza, pronoto, propodeo, coxas, primer terguito y último 
segmento abdominales. 

Venación de las alas .—En las alas anteriores la celda radial es alar¬ 
gada, la tercera celda cubital más alta que la segunda, ésta más larga que 
aquélla, o por arriba más corta. En las alas posteriores la vena trans- 
verso-anal destacadamente posfurcal es lo más corriente, pero puede 
,^er intersticial. 

Dimensiones de la 9. Long.: 8-14 mm. (7-12 mm. Hpt.; 7,5-15 
milímetros Berld.). Long. del a. ant.: 7,5-13 mm. Env. 14-29 mm. 

$ . Semejante a la ,9 en colorido; una mancha a cada lado en la 
base del tercer terguito y el 7.°; las patas son más o menos rojo oscuras. 

La conformación y esculpido como en la 9 , excepto las variaciones 
correspondientes al sexo. La longitud de los artejos de las antenas más 
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cortos, la del tercero igual a la del escapo, los centrales una vez y media 
su propia anchura, en los seis o cinco últimos marcadamente convexos 
por ahajo y cóncavos por arriba. 

Genitalia .—La placa genital, separada del cuerpo del himenóptero 
(lám. XXYIII, ñg. 4). es alargada, con quilla media bien marcada, más 
elevada hacia la base, las caras laterales ligeramente excavadas, el borde 
posterior convexo en arco continuo o casi con los bordes laterales, pro¬ 
vistos todos de espinillas cortas, iguales y densamente dispuestas, pero 
más largas las del borde posterior. 

La armadura genital (ibíd., fig. 5 y 6) es alargada, muy parecida a 
la de rufipes, de la (pie apenas se distingue en la parte basal de los gonó- 
podos del 9.° segmento, que está ensanchada en la misma base y estre¬ 
chada en su mitad: la parte apical, estrecha, es comparativamente más 
corta (Genit. a 78). El aedeago es estrecho y más corto que los demás 
apéndices de la armadura. 

Nota: No veo diferencia apreciable en la placa ni en la armadura 
de E. coccineipes (Genit. a 255). 

Dimensiones del $ . Long.: 6-10 mm. (6-9 mm. Hpt.). A. ant.: 6-8,5 
milímetros. Env.: 13-19 mm. 

Biología .—Fechas extremas de captura de los ejemplares anotados 
por nosotros: de 11 de abril a 16 de octubre. 

Ferton, Ch., cita como presa de esta especie a Epeira diadema Cl. 

Diagnosis .—Hemos anotado los ejemplares que se adaptan a la des¬ 
cripción de junerarius Tourn., considerándola, según indica Jacques 
Beaumont (loe. cit.), como subespecie de albonotatus, pues presenta 
todos los caracteres morfológicos de la especie nominativa. 

La $ se distingue por la talla mayor, las alas más ahumadas, las 
patas negras, una raya amarilla bien marcada en las órbitas internas y 
la ausencia muy frecuente de manchas sobre el segundo terguito, exis¬ 
tiendo mancha sobre el tercero y quinto. 

E. capiticrassis Fert. cree Beaumont que es sólo una forma extrema 
de junerarius, perteneciendo a la fauna de Córcega, teniendo el abdomen 
sin mancha. Wolf (loe. cit.) la considera ssp. autónoma. 

Entre los ejemplares examinados por nosotros no hemos hallado 
alguno que se adapte a la descripción de este autor. 

3. Episyron gallicus Tourn., 1889. 

Sin.: Pompihis galliais Tourn., Ent. Genev., 1889, pág. 172, núni. 42. = 
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Pompilus tripvnctatus (Dhlb., auct.), Beaumont Mitt. Schw. Ent. Gess., 
Bd. XX, Heft. 2, 1941, págs. 178 y 179. ~ Episyron gallicus Beaumont, 
Mitt. Schw-. Ent. Gess., Bd. XX, Heft. 2, 1941, págs. 178 y 179. = 
Pompilus rufipes var. tripunctatus (Dhlb. non Spin.) Beaumont, Mitt. 
Schw. Ent. Gess., Bd. XX, Heft. 2, pág. 179. = Episyron tertius Blüth- 
gen, Beitrage zur Kenntnis der Mitteleuropaischen Wegwespen. Stt. 
ent. Z., 105, pág. 52. 

Ejemplares examinados: 5 9,9 y 7 $ $ 

Prov. de Azñ'.a .—Navalperal, $ VII-1904, Escalera! = Prov. de 
Burgos. —Terminón, 9, Parra! = Prov. de Barcelona. —Monserrat, 
$ VIII-1925, Dusmet! (Col. Dusmet). = Prov. de Granada. —Puebla 
de Don Fadrique, $ 1900, Escalera! '= Prov. de Madrid. —El Escorial, 
9 2-VIII-1906 (Col. Cabr.), $, G. a Mercet!; Madrid, $, Arias!; 
Sierra de Guadarrama, $ 21-VI-1911, Dusmet! (Col. Dusmet). = Pro¬ 
vincia de Murcia. —Sierra Espuña, 9 6-VIII-1943. )= Prov. de Zara¬ 
goza .—Sobradiel, ,9 8-V-1934, Dusmet! (Col. Dusmet). 

Extranjero: Italia .— Bolzano, 9 17-VI-1926. = Portugal .— Cas- 
caes, S 6-1V-1948, N. F. Andrade! 

,9 . Himenóptero de tamaño algo menor que mediano, de color ne¬ 
gro con manchas blancas. 

Colorido .—Tiene las mandíbulas rojo-oscuras en su mitad apical, 
un trazo amarillo a lo largo de los dos tercios inferiores de las órbitas 
internas; otro igual en los dos tercios superiores de las externas; el 
tórax, sin manchas; en el abdomen dos manchas ovaladas transversales a 
cada lado de la base del tercer terguito. Todo lo demás del cuerpo del 
himenóptero es negro, excepto los palpos bucales y los tarsos, que son 
más o menos pardos, y las uñas rojizas. 

Las alas son ligeramente ahumadas, con orla apical extracelular más 
oscura; la venación es parda más o menos negruzca. 

Conformación y esculpido .—La cabeza es más ancha que el pronoto; 
el clípeo es ligeramente convexo; sus bordes laterales se continúan sin 
diferenciación con el anterior, que no presenta escotadura, teniendo éste 
un limbo deprimido, liso, estrecho y brillante; la cara es más ancha que 
alta, como 6: 5, tiene indicación de surco medio longitudinal; las órbitas 
internas casi paralelas entre sí; la anchura de un ojo es a media frente 
como 2:3; los ocelos se hallan dispuestos en ángulo obtuso. POL = 
OOL; la cabeza está estrechada hacia atrás: la anchura de las sienes 
es a la de un ojo como 1: 2. La longitud del tercer artejo de las antenas 
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es claramente mayor cjue la del escapo -f- pedicelo, la del cuarto artejo 
una cuarta parte menor que la del tercero. 

El pronoto cae en curva regular sobre el collar, está escotado muy 
obtuso, casi arqueado por detrás. 

El propodeo es corto y muy estrechado hacia atrás; en los lugares 
en los que se ha caído la pilosidad escamosa se ve la superficie lisa, bri¬ 
llante, con pubescencia muy fina de coloración castaña. 

El metatarso anterior posee un peine formado de tres espinas agu¬ 
zadas; la apical mucho más larga que el artejo subsiguiente. 

Posee el himenóptero pilosidad negra, erecta, abundante, más per¬ 
ceptible en la cabeza, pronoto, propodeo, coxas y primer terguito abdo¬ 
minal; tiene pubescencia de reflejos grisáceos en la cara y patas. 

Venación de las alas. —No tienen ningún carácter destacado. En las 
anteriores las celdas cubitales segunda y tercera tienen la misma longi¬ 
tud por delante; por detrás la segunda es mucho más larga que la ter¬ 
cera ; aquélla estrechada por delante en más de su mitad, ésta poco estre¬ 
chada; la primera vena transverso-cubital en posición muy oblicua, el 
nervulus es intersticial. En las alas posteriores la vena transver so-anal 
claramente posfurcal. 

Dimensiones de la $ .—Long.: 9 mm. Long. del a. ant.: 8 mm. 
Env.: 17 mm. 

Variaciones en el colorido. —No hay constancia en el colorido; asi, 
pueden presentar indicios de manchas en el segundo terguito y en el 
borde posterior del pronoto y también sendas manchas en la raíz de 
las alas. 

$ . (Observación previa). Así como las $ $ pueden ser determi¬ 
nadas como gallicus s. str. por tener todos las patas negras, los $ $ 
aquí determinados por nosotros han de considerarse como la forma ter- 
tius Blüthgen por presentar invariablemente las tibias posteriores roji¬ 
zas. En ellos no hay dato que los aparte con seguridad de rujipes; so¬ 
lamente la poca diferenciación de los tuberculitos en la cara inferior 
de los artejos de las antenas apenas perceptibles, lo que hace que di¬ 
cha cara se asemeje mucho a la superior. 

Colorido. —No exhibe manchas claras en el tórax; en el abdomen 
dos manchas ovales transversales en la base del tercer terguito, y el 
séptimo blanco. 

Los tarsos anteriores más o menos pardos, las tibias medias y pos¬ 
teriores más o menos rojizas y a veces la extremidad apical de los fému¬ 
res medios. 
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Conformación y esculpido. —Nada que señalar que los distinga de 
rufipes, excepto lo que se ha indicado anteriormente en las antenas. 

Las dimensiones relativas de la cabeza, de las antenas, están dentro 
de las indicadas para rufipes. Es obvio que nos referimos a los J } 
determinados por nosotros para esta especie. 



Figs. 571-573.—571) Cabeza vista por encima de una 9 de Bpisyron albonotatns 
Lind.; 572) placa genital de Episyron gallicus Tourn.; 573) venación alar de Bato- 

soncllus laccrticida Pall. 


Genitalia. —La placa genital (fig. 572) es alargada, semioval, su borde 
posterior convexo, los laterales también convexos hacia afuera, casi for¬ 
mando ángulo en su parte media; la superficie dispuesta en tejado, con 
la arista bien marcada. Las cerdas cortas, densas e iguales; del borde 
posterior se continúan en los laterales en poca extensión. 

La armadura genital es alargada; los gonópodos del 9.° segmento son 
los apéndices más largos, pero poco más que los demás; su parte basal 
estrecha, claramente más larga que la apical, que aún es más estrecha; 
posee poca pilosidad corta, poco apreciable en su borde externo, siendo 
más visible en la extremidad apical; las volsellas son algo más cortas 
que los apéndices antedichos, son de aspecto falciforme, los fórceps inter¬ 
mediarios son tan largos como las volsellas y delgados; el aedeagus es 
el apéndice más corto de la armadura, de forma ovalada, alargado y en 
su extremo apical. 

Dimensiones del $. —Long.: 7,5-8 mm. A. ant. 6-6,8 mm. Env.: 
13-14 mm. 
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Diagnosis .—No existe dificultad para determinar la especie. Los 
datos principales y fundamentales son: la cabeza estrechada hacia atrás 
y la existencia del peine formado solamente con tres espinas aguzadas; 
en cuanto a la 9 , no es lo mismo con respecto a los $ $ , pues el dato 
del menor desarrollo de los tuberculitos en la cara inferior de los arte¬ 
jos de las antenas, unos ejemplares lo presentan bien claro, pero no 
así en muchos de ellos. El dato de la coloración del abdomen también 
es adecuado, aunque es muy variable. 


4. Episyion funereipes Cost., 1887. 


Sin.: Pompilus funereipes Cost., Prosp. Imen. Ital., II, 1887, pág. 69, 
núm. 24. = Pompilus funereipes Tourn., Ent. Genev., 1889, pág. 171, 
núm. 41. = Pompilus funereipes Fert., Act. Soc. linn. Bordeaux, LII, 
1897, págs. 1-34. = Pompilus tripunctatus (— funereipes) Fert., Ann. 
Soc. ent. Fr., LXXX, 1911, pág. 377. = Episyron funereipes Berld., Hytn. 
vesp., I, 1925, págs. 253 y 254. = Episyron funereipes Hpt., Dtsch. Ent. 
Ztschr., 1933, pág. 293. = Episyron funereipes Blüthg., Mitt. Dtsch. 
Ent. Ges., 1944, pág. 49. = Episyron funereipes Beaumont, Mitt. Soh\v. 
Ent. Gess., 1946, Bd. XX, Heft 2, pág. 179. 

Ejemplares examinados: 5 9 9 y 7 $ $ . 

Provincia de Barcelona .—Centellas, 9 y $ 16-VIII-1915, Mas de 
Xaxars! (Col. Cabr.); Gavá, 9 25-VIII-1901 (núm. 451, Col. M. C. B.), 
5 12-IX-1901, det. Kohl (núm. 651, Col. M. C. B.), $ 15-VIII-1902 
(núm. 489, Col. M. C. B.); La Garriga, 9 10-V-1894, Antigas! (Col. 
Cabr.), 3 $ $ IX-1923, Farriols! (Col. Cabr.), $ 28-IX-1924, Farriols! 
(Col. Cabr.); San Esteban de Palautordera, 9 8-VII-1899, Antigas! 
(Col. Cabr.), 9 16-VIII-1902 (tiene etiqueta que dice “Pompilus fune¬ 
reipes Cost. = tripunctatus Dhlb. $ Kohl det.” (Col. M. C. B., nú¬ 
mero 490). 

Descripción original.— “24. P. funereipes, Cost. — Icón: Fn. Nap. 
tav. VII bis, f. 5. = Niger, parimi nitidus, abdominis segmentis secundo 
tertio et quinto basi maculis binis transversis albis v. flavis; tibiis posticis 
externe, infra basim, macula alba; alis cinereo-hyalinis, ápice obscurio- 
ribus; metanoto brevi, subtilissime coriáceo ,9 .— Long. mili. 9-10. = 
Mas: maculis binis in segm. tertii basi maculaque supraanah, albis. — 
Pompilus funereipes, Cost. Fn., p. 30, fig. cit. = Pompilus lugubris, 
Tourn., in litt. 
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9 . Insecto de tamaño más bien pequeño, negro, con manchas blan¬ 
cas, las más visibles en el abdomen. 

Colorido. Tiene raya blanca en las órbitas internas y externas y 
un par de ellas de forma transversal en la base de los terguitos 2.° y 3.°, 
las patas son negras, menos en la base del borde externo de las tibias 
posteriores, cjue está manchado del mismo color blanco ebúrneo. 

Las alas son moderamente ahumadas, con orla apical extracelular bien 
■destacada, pero no tanto como en las otras especies, rufipes L., albono- 
iatus Lind. 

Corjormación y esculpido .—La cabeza más ancha que el pronoto; el 
clípeo está levemente convexo, sus bordes laterales se continúan con el 
anterior en arco continuo, en este último borde hay limbo bien señalado ; 
la cara es ancha, los bordes internos de los ojos algo convergentes hacia 
el vértex; tiene línea media frontal bien marcada en su mitad inferior; 
la anchura de un ojo algo menor que media frente; los ocelos están si¬ 
tuados en ángulo obtuso POL = OOL; la cabeza poco estrechada por 
detrás; la anchura de las sienes casi de la de un ojo. Las antenas tienen 
su tercer artejo de mayor longitud que esc. + ped. 

El pronoto con sus lados ligeramente convergentes hacia adelante; 
su porción superior bien deslindada de la anterior, formando un ángulo 
arqueado cae sobre el collar bastante vertical, mirado su contorno de 
lado; visto desde arriba, su borde posterior escotado en ángulo muy 
abierto casi arqueado. El mesonoto relativamente corto, sus surcos parap- 
sidales par alelos, bien señalados; el escudete es levemente convexo; el 
posescudete en forma de rodete transversal; el posnoto, tapado por la 
pubescencia en forma de escamas, se ensancha en arcos hacia los lados 
y se aprecia una estriación transversal. 

El propodeo regularmente convexo en su porción horizontal, sus 
lados convergen hacia atrás; su superficie es lisa; la porción declive se 
aplana y achaflana. 

El primer terguito abdominal de curva dorsal poco acentuada. 

El metatarso anterior posee un peine de tres espinas aguzadas de 
mediana longitud; la terminal tan larga como el artejo subsiguiente. 

La longitud del espolón de las tibias posteriores más de 2/3 de la 
del metatarso correspondiente. 

Venación de las alas. Llama la atención que en las alas anteriores 
las celdas cubitales 2. a y 3. a son tan anchas por delante, y por detrás 
algo más ancha la 3. a que la 2. a 

Long.: 12 mm. A. ant.: 10,5 mm. Env.: 23 mm. 
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$. Lectotipo La Garriga, 28-IX-1924, Farriols! (Col. Cabr.)_ 

Semejante a la $ . Las manchas blancas distribuidas de la misma 
manera, pero en el abdomen sólo tiene un par de manchas grandes que 
casi se tocan en la línea media en la base del tercer terguito; el último 
terguito es blanco; las manchas blancas de las tibias posteriores se obser¬ 
van también a veces en las tibias del segundo par. 

Conformación y esculpido. —Los ocelos están dispuestos en ángulo^ 
recto; POL es algo menor que OOL; la cabeza está más estrechada 
hacia atrás que en la 9 , y en consecuencia las sienes son mucho más 
estrechas, 2/3 de la anchura de un ojo. Los artejos de las antenas son 
cortos; el tercero sólo de la longitud del escapo y desde el sexto con 
sus bordes arqueados. 

El pronoto, visto de lado, ofrece una porción horizontal y otra de¬ 
clive formando ángulo; mirado desde arriba, sus lados son más conver¬ 
gentes hacia adelante que en la 9 . 

El propodeo es proporcionalmente más alargado y con los lados más 
convergentes hacia atrás que en la 9 . 

La placa genital, estrechada hacia atrás, tiene forma de teja, presen¬ 
tando en su base una quilla; su borde posterior es recto. La armadura 
genital no presenta nada distinto de lo señalado en las otras especies 
que la diferencie de ellas. 

Posee el himenóptero abundante prunosidad, sobre todo en las tibias, 
que en ocasiones llega a enmascarar las manchas blancas típicas en ellas 
de la especie. 

Dimensiones del $ .—Long.: 8-10 mm. Long. del a. ant.: 7-8,5 mm. 
Env.: 15-18,5 mm. 

Variaciones en colorido. —A veces el borde posterior del pronoto pre¬ 
senta un trazo blanco a cada lado; puede haber dos manchas blancas 
pequeñas en la base del segundo terguito. 

En las 9 9 hay ejemplares que presentan un par de manchas en el 
quinto terguito y también un punto en la raíz de las alas. 

Diagnosis. —Además de lo dicho se ha de destacar que la cabeza no 
está en la especie tan estrechada por detrás como en rufipes L., que el 
peine del metatarso está formado sólo por tres espinas y éstas son de 
mediana longitud. Señala Beaumont (loe. cit.) que en los $ $ los espo¬ 
lones de las tibias medias y posteriores son amarillentos; a veces son 
más oscuros. 

Biología. —Fechas extremas de captura de los ejemplares examinados 
por nosotros: 10 de mayo a 28 de septiembre. 
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Ferton (loe. cit.) señala como presa Epeira circe Andoin. y Epeira 
dalmática Dls. 


Gen. Batozonellus Arnd., 1937. 


Sin.: Nec Batosonus Horward, 1901, The Insect Book, pl. XI, fig. 24. — 
Nec Batosonus Ashm., 1902, Cañad. Ent., XXXIV, pág. 81. — Nec Ba- 
tazonus Bks., 1911, Your. N. Y. Ent. Soc., XIX, págs. 221-224. = 
Batosonus Sust., 1912, Z. B. Oes., 62 Bd., pág. 205. = Batosonus 
Berld., 1925, Hym. vesp., I, pág. 247. = Batosonus Hpt., 1927, Dstsch. 
Ent. Ztschr. Beihef, pág. 253. = Batosonus Hpt., 1930, Mitt. Zool. 
Mus. Berlín, Bd. 15, pág. 119. = Batosonus Guss., 1933, Ark. Zool., 
Bd. 24, núm. 10, pág. 41. t= Batosonellus Arnd., 1937, Ann. Trans. 
Mus., vol. XIX, part I, pág. 1. = Batosonellus Saeg., 1945, Rev. Zoo. 
Bot. Air., XXXIX, 1, pág 108. = Batosonellus Pries., 1955, Bull. Soc. 
Ent. d’Egypte, pág. 143. Batosonellus Sust., 1955, Act. Ent. Mus. 
Nac. Pragae, XXX, 465, pág. 406. 

Este nombre ha sido dado por Arnold para incluir a las especies afri¬ 
canas cuyos caracteres no coinciden con los de las especies americanas 
que se incluyen en el género Bazotonus erigido por Ashmead, y se¬ 
ñaló de paso las diferencias que distinguen unas de otras. Las diferen¬ 
cias y denominación sobre las que llamó la atención dicho autor se han 
conservado, y la única especie de nuestra fauna corresponde a Batozo- 
nellus Arnd. 

Caracteres y ene ricos. —Los principales son: 9 , las mandíbulas bi¬ 
dentadas; el labro sobresaliendo de forma subtriangular, con su borde 
anterior hendido en la linea media y provisto de cerdas fuertes; la cabeza 
sin tubérculo supraantenario; el posnoto no lineal, sino bien desarro¬ 
llado, más ensanchado hacia atrás a los lados que en el centro; el pro- 
podeo es convexo en ambos sentidos, está ligeramente aplanado en su 
porción declive; presenta pubescencia algo ensanchada en forma de es¬ 
camas, no tan marcada como en el género Episyron sobre el primer 
terguito abdominal. Las uñas de los tarsos anteriores son bifidas; las 
demás, dentadas. Las tibias anteriores, en su superficie dorsal, con es¬ 
pinas cortas; en la cara inferior en los bordes internos y externos, sen¬ 
das filas de espinas largas. 

En los $ $ existe una quilla bien desarrollada entre la inserción 
de las antenas que llega a tocar por abajo el clípeo; los artejos ante- 
narios, desde el quinto al penúltimo, son cóncavos por arriba y con- 
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vexos por abajo; el sexto esternito abdominal posee un dientecillo 
comprimido en el borde posterior a cada lado de la línea media. Las 
uñas de todos los tarsos son bífidas. 

Venación de las alas .—Semejantes a las de Episyron, poseen tres 
celdas cubitales. La vena transverso-anal de las alas posteriores mar¬ 
cadamente posfurcal. 

Parecido este género a Episyron, del que quizá sea sólo un sub¬ 
género. 

Genotipo .—En nuestra fauna comprende solamente una especie: 
Batozoncllus lacerticida Pall. 

En América del Norte el género Poecilopompilas Howar = Bata- 
sonus Bks., 1911, es muy parecido a Batozonellus Arnd. y sólo com¬ 
prende dos especies: algidus Smith, 1855, e interrnptus Say, con nu¬ 
merosas subespecies. Como se indica en la relación que sigue, en la que 
se han incluido por haber sido citadas como Balozonus. 

Como se ve, es género pobre de especies, pues hasta en la zona 
tropical son pocas y, como Episyron, con numerosas variaciones. 

Batozonellus Arnd. 

(Batozonus Ashmd., 1902.) 

Relación de las especies que han sido designadas con dichos nom¬ 
bres genéricos. 

Algidus Smith, 1855 (=Poecilopompilus 


algidus Smith). R. Neártica. Tex. y Fia. 

a Mass. Mich. y N. 
Dak. 

apicalis Bks., 1947. Paraguay. 

bipunctatus Bks., 1941. Madagascar. 

bracatus (Pompilus) Bingh., 1890 . Asia. Skhim. Birmania. 

Tucassen. Japón. 

bracatus f. incrassata Hpt., 1938 . Cantón. 

bretoni S Guer., 1843 . Afr. Rhodesia meridio¬ 

nal. Afr. oriental des¬ 
de Abisinia hasta Afr. 
meridional. 

capensxs Phlb.. 1843 . Afr. Rhodesia meridio¬ 

nal. Afr. oriental des¬ 
de Abisinia ha=ta Afr. 
meridional. 
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cap ensis var. magadicnsis Arnd., 1937. ... Afr. oriental. Magadi 

capensts var. nigeriensis Arnd., 1937 ... Kano. Nigeria septen- 

.„ . _ . trional. 

coquilletti Rohw., 1916 (= Poecilopom- 

ptltts algidus coquilletti Prov.) . R. Neártica. S. Calif. y 

N. Méx. a Utah y 
N. Calif. 

eurymelus Bks., 1947 . Brasil. 

exiguus Bks., 1947 . Brasil 

exilis Hpt., 1935 . Timor. 

festivas (Pompilus) Klug., 1834 (= Epi- 

syron festivas Hpt. MS.) . Egipto. Gebel Asfar. 

flavipennis Bks., 1921 (= Poecilopom- 

pilus algidus coquilletti Prov.) . Am. neártica. (V. a.). 

Havopictus (Pompilus) Smith, 1862 
(— Poecilopompilus interruptus flavo- 

pictus Smith.) . Am. neártica. Tex. Méx. 

, . Amér. central. 

fuliginosas (Pompilus) Klug., 1834 . Egipto. Afr. C a S. 

,. . Arabia. 

fuliginosas var. bretonii $ Guer., 1843 

, ( A . rnd -) . Afr. 

fuliginosas var. flavipennis Arnd., 1937. Afr. Baila-Baila. Rho- 

desia. meridional. 

fuliginosas var. sudanicus Arnd., 1937_ Afr. Nema. Sudán occi- 

.... ... dental. 

fuliginosas vindícalas Smith., ,$ 1855. ... Afr. Cent, y Meridional. 

gozvdeyi Turn., 1916. Afr. Congo. 

gozvdeyi var. occidcntalis Arnd., 1937. ... Afr. Sierra Leona. 

gundlachi Cress., 1865. Cuba. 

hookeri Robw.Colombia. 

ichneumonoides Bks., 1944 (= Poecilo¬ 
pompilus interruptus interruptus Say.) Am. neártica. N. de N. 

J. Ohío. Mich. S. de 
Dak. Utah y Calif. 

inornatus Bks., 1945 . Colombia. 

interruptus (Ceropales) Say, 1835, Bks., 

1912 (— poecilopompilus interruptus 

interruptus Say.). A . x T , xr 

J / . Am. neartica. N. de N. 

J. Ohío. Mich. S. de 

Dak. Utah. Calif. y 

Massach. 


Eos, XXXVIlí, 1962. 


3 5 
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interruptus var. cressotii Bks., 1944 
(— PoecVopompilus interruptus cres- 
sonis Bks.). 


lacerticida (Sphex) Pall., 1771. 

medecassus (Cyphononyx) Sauss., 1887 

(= Batozonus Hpt. 1929). 

marcidus Bks., 1925 (= Poecitopompilus 
algidus marcidus Smith, 1862). 


mundus Cress., 1867 (— Poecilopompilus 

mundus Cress.). 

mutatus Tur... 1920 (— separabilis Turn.. 

1916. 

navus Briml.. 1936 (— Poecilopompilus 

interruptus interruptus Say). 

pentodon Arlé, 1947 (— Poecilopompilus 

interruptus interruptus Say). . 

quadrfpunctatus (Pompilus) Tourn.. 1889 

( — lacerticida ■ Pall.). 

sareptanus (Pompilus) Tourn.. 1889 (— 

lacerticida Pall.). 

separabilis Turn.. 1916.• 


Am. neártica. N. de 
Ya. y E. de Ohío a 
Massch. 

R. paleártica. 

Madagascar. 

Am. central a SO. de 
Texas. O, de Katis. 
Nebr. S. de Dak. E. 
de Colo. N. de Méx. 
S. de Ariz. 

Cuba 

Afr. etiópica. (V. d.). 

Am. neártica. (V. a.) 

Am. neártica. (V. a) 

R. paleártica. 

R. paleártica. 

Afr. etiópica: Mlanje, 
Nyasaland, Usagara. 
Tanganyika. Bahía. 
Sta. Lucía. Zululand, 
Umtali. Rhodesia me¬ 
ridional. 


solanus (Pom|)ilus) Kohl., 1893 (Batozo¬ 
nus H])t.. 1930) (— Batosonellus juli- 

ginosus Árnd.. 1937). Afr. etiópica. 

submaculatus Bks.. 1934. Mindanao. 

tricolor Turn., 1916. Afr. 

truchmenus F. Mor.. 1888. . Persia y Transcaspia 

unifasciatus Smith. 1855. Asia: India. Sumatra, 

China. 

unijasciatus f. sinensis Hpt., 1938. Cantón. 

ventralis Bks., 1947. Brasil. 

vespoides $ Turn.. 1916. Afr. 

willistoni Bks., 1944 (— Poecilopompilus 

algidus marcidus Smith.). R- neártica. (\ . a.). 
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Batozonellus lacerticida Pall. 

Sin.: Sphex lacerticida Pall., Reise Prov. Russ. Reich., I, 1771, pág. 472, 
núm. 69. — Splicx quadripunctatus Rossi, Fauna Etr., II, 1790, pág. 65, 
núm. 823. = Sphex quadripunctatus Christ, Naturg. Ins., 1791, pági¬ 
na 259. = Pompilus octopunctatus Panz., Faun. Ins. Germ., VII, 1801, 
pág. 76, t. 17. 33 Pompilus octopunctatus Lind., N. Mem. Acad. Bruxel- 
les, IV, 1827, pág. 325, núm. 20. 33 Pompilus quadripunctatus Dhlb., 
Hym. eur.. I, 1843, pág. 53, núm. 28. 3 r Pompilus 4-punctatus Dhlb., 
Hym eur., I, 1845, pág. 447, núm. 34. = Pompilus quadripunctatus Lep., 
Hist. nat. Ins., III, 1845, pág. 418 núm. 4. = Pompilus quadripunctatus 
Ev., Bull. Soc. Moscou, XXII, IV, 1849, pág. 372, núm. 2. c= Pompilus 
quadripunctatus Schenck, Jhrb. Ver. Natk, Nass., XII, 1857, pág. 245, 
núm. 3. = Pompilus quadripunctatus Tschbg., Zschr. Naturw., XXII, 
1858, pág. 67, sp. 17 y pág. 70. 33 Pompilus quadripunctatus Tschbg., 
Hym. Deutschl., 1866, pág. 216, sp. 17 y pág. 218. =3 Pompilus quadri¬ 
punctatus Rad., Fedtschenkos Reise Turkest., t. II, Abt. 5, Stck. 7, 
1877, pág. 15 núm. 3, $. = Pompilus quadripunctatus Marq., Bull. Soc. 
nat. Toulouse, XIII, 1879, pág. 174. = Pompilus quadripunctatus Kohl, 
Zschr. Ferdinandeum, III, 1880, pág. 194, núm. 3. = Pompilus quadri¬ 
punctatus Cost., Pros. Imen. Ital., II, 1887, pág. 67, núm. 22. = Pompilus 
quadripunctatus Rad., Bull. Soc. Moscou, 1888, II, pág. 465, t. XII, 
fig. 5, $. = Pompilus quadripunctatus Tourn., Ent. Genev., 1889, pági¬ 
na 176, núm. 50, $. — Pompilus quadripunctatus Mor., Hor. Soc. Ent. 
Ross., t. XXV, 1891, pág. 199, núm. 50. = Pompilus quadripunctatus 
D. T., Cat. Hym., VIII, 1897, pág. 314. = Pompilus quadripunctatus 
Schmdkn., Hym Mitteleur., 1907, pág. 263, 9 , y pág. 269, $. t= Pom- 
pilus quadripunctatus Fert., Ann. Soc. ent. Fr. LXXVIII, 1909, pági¬ 
na 415. = Batozonus quadripunctatus Berld., Hym. vesp., I, 1925, pági¬ 
na 247. = Batasonus 4-punctatus Berld., Bull. Soc. ent. Fr., 1925, pá¬ 
gina 95. = Batozonus quadripuctatus Berld., 1925, Ann. Soc. ent. Fr. 
vol. XCIV, pág. 42. 33 Batozonus lacerticida Hpt., Dtsch. Ent. Zschr., 
1927, Beiheft, págs. 254-256 y 348, figs. 4 y 6 , núm. 1. = Batozonus 
lacerticida Hpt., Mitt. zool. Mus. Berl., 15, Bd. 1930, pág. o98. Bato¬ 
zonus lacerticida Guss., Ark. zool., Bd. 24, Anns. 10, 1933, pág. 41, 
núm. 79. 3= Batozonus lacerticida Hpt., Mark. Tierw., Bd. 3, Heft. 1/2, 
1937, pág. 98, núm. 45. = Batozonus lacerticida Paul, Stt. Ent. Zt. 102, 
1941, pág. 265, núm. 53. 33 Batozonus lacerticida Mocz., Fol. Ent. Hung., 
1952 (S. n.), t. V, núm. 3, pág. 96. = Batozonus lacerticida Sust., Act. 
Ent Mus. Nat. Prag., 1955, XXX, pág. 406. 

Ejemplares examinados.—Más de 74 ? $ y 67 $ $ . 

Prov. de Albacete .—El Bonillo, $ VII-1943. = Prov. de Alicante.— 
Elche, 9 1950, E. Pons! 3 = Prov. de Avila .—Aldea del Rey, $ 25-YIT- 
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1931; Arenas de San Pedro, 2 9 9 VI-1927, Fernández de Córdoba í, 
2 $ $ VI-1927, Schmidt!; Santa Cruz del Valle, 3 9 9 , 1 .$ , G. a Mer- 
cet! (Col. G. a Mercet); Navalperal, 2 S $ VII-1904, Mtz. Escalera! 
(Col. Cabr.). = Prov. de Barcelona. —Figueras, 9 (Col. M. C. B.); 
$ 5-\ II1-1900 (Col. M. C. B., núm. 412); La Garriga, $ 15-VIII- 
1901 (Col. M. C. B., núm. 536); Gavá, $ 22-VII-1894 (Col. Cabr.), 
$ 31-VII-1896 (Col. Cabr.); Sierra del Cadí, $ VIII-1906, Arias! = 
Prov. de Burgos— Terminón, 9 $ VIII-1942, M. Parra! = Prov. de 
Ciudad Real .—Pozuelo de Calatrava, $ 1910, J. M. de la Fuente (Col. 
Cabr.); Ruidera, 2 9 9 , C. Bolívar! = Prov. de Huesca. —Betiasque, 
,$ 1 l-VII-1907 (Col. Dusniet); Sahún, $ VIII-1928; Sena. $ (Col. 
Dusmet). = Prov. de Madrid. —Alcalá, 2 9 9,2 $$, Mtz. Escalera!; 
Cercedilla, Estación Alpina, 9 VIII-1950, Agenjo!, 9 J. Abajo!; El 
Escorial, $ 29-V1-1903. G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), 9 25-VIII- 

1905, Arias!, $ 30-VII-1915, 9, Lauffer!, .9, G. a Mercet!; Madrid, 
$ 19-VIII-1901, G. a Mercet!, $ 30-V-1902, 3 $$ 24, 26 y 30-VII- 
1903, G. a Mercet!, $ 7-VIII-1903, G. a Mercet!; $ 4-IX-1903* G. a Mer¬ 
cet!; $ VI-1904, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet); \$ 31-VII-1904, 
4 9 9, 3 $ $, G. a Mercet!, $ \^III-1934, Giner Mari! (Col. Giner 
Mari); Los Molinos, 9 25-VIII-1902, ,9 $ , G. a Mercet!; Montarco, 
9 30-VI1-1903, $ VII-1903, Arias!, 9 $ 14-VIII-1903. G. a Mercet! 
(Col. G. a Mercet), 9 í 1-1904, Arias!; 9 19-VII-1906 (Col. Cabr.); 
2 $ $ 30-IX-1906 (Col. Cabr.); 9 29-VI-1912, Arias! (Col. G. a Mer¬ 
cet) ; 2 9 9 (Col. G. Mari); $ , G. a Mercet!; . 9 , Laufer!; El Pardo, 
9 \ 11-1904, Arias; $, Arias!; Ribas, 9, Dusmet! (Col. Dusmet); 
San Fernando, 2,99 y 2 $ $ (Col. Cabr.); Sierra de Guadarrama, 
2 9 9 9-\ 11-1926, Dusmet! (Col. Dusmet); Villaverde, '£ 3-VIII-1900 
(Exc. G. a Mercet, Agenjo) (Col. Cabr.); •$ , C. Bolívar! ,= Prov. de 
Murcia. —Abanilla. 9 30-VII-1948, Andreu; 9, Andreu!; Aguilas, 
2 9 9 28-VI-1950. Andreu! = Prov. de Segovia .—San Ildefonso, 
9 VII-1931, E. Morales! = Prov. de Teruel. —Albarracín, 9 VII- 

1906, Aria¿!; Bronchales, 2 $ $ , Giner Mari! (Col. G. Mari); $ (Col. 
P. Salas); Villastar, 9 1945 (Col. P. Salas). = Prov. de Valencia.— 
Dehesa, í 21,2 9 ? y3 í í 28-VIII-1932; $ 15-VIII-1940. 2 9 9 
(sin fecha), todos de Giner Mari! (Col. G. Mari); Valencia, 9 , Moro- 
der! (Col. G. a Mercet); $ , Moroder! = Prov. de Zaragoza. —Tiermas, 
9 , A. Sanz! 

Extranjero: Europa. = Alemania. —Dresde, Umgeb, $ (Col. 
Cabr.). Elbthal, 9 (Col. Cabr.). Schirmer, Berlín, 9 22-VII. Silesia, 
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2 ,9 9 VIII-1907, Th. Becker (Col. Cabr.). =/. Chipre. —Limassol, 
? (Col. Cabr.). = Francia .—La Camargue, 9 , L. Puel! (Col. Cabr.). 

Africa. = Marruecos. —Beni-Sicat: Zoco el Haz, 9 Pardo Alcaide! 
(Col. G. Mari); Carache, 2 $ $ , Mtz. Escalera!; Melilla, $ VIII-1908, 
Arias!; $ VI-1909, Arias!; 9, A. Corzo!; 4 $ $, Cobos! (Col. 
G. Mari); Metalza Ain Zorah, 2 $ $ , Giner Mari!; Muley Rechid, 
$, Giner Mari!; Tánger, 9, Mtz. Escalera!; Taurirt, $ VII-1942, 
Castro!, 5 14-VIII-1942, E. Castro! (Col. G. Mari). = Túnez.— 
$ (Col. Cabr.); Kairouan, $ VIII-1917, Dr. Sandschi! (Col. Cabr.). 

Asia. = Bochara.—Kerki, $ (Col. Cabr.). = Transbaikal Boro- 
chejew, 2 9 $ (Col. Cabr.). 

Sin indicación. 3 $ 9 y 5 S S . 

9 . Himenóptero de mediano tamaño, con el cuerpo negro, muy 
manchado de amarillo, y las alas de este último color. 

Colorido .—Tiene de color amarillo la base de las mandíbulas en 
mayor o menor extensión, siendo el tercio medio de color rojo más o 
menos oscuro y extenso, la misma punta es negra, a veces son las man¬ 
díbulas totalmente negras; los palpos bucales son de color pardo claro; 
el labro más o menos manchado o totalmente negro; el clípeo manchado 
o totalmente o por entero negro; las mejillas en muy poca extensión; 
puede haber manchas entre las inserciones de las antenas; las órbitas 
internas pueden serlo totalmente o quedar reducido a un trazo ancho y 
corto; las externas desde su mitad hasta confluir con las del lado opuesto 
en el occipucio, o quedando distantes entre sí en éste y solamente man¬ 
chadas dichas órbitas; las antenas, con dicho color amarillo con tonalidad 
rojiza, hasta el sexto o el séptimo artejo inclusive, desde donde se enne¬ 
grece paulatinamente por encima hasta la punta; parte de la base del 
escapo es negra, a veces también su parte interna; el pecíolo está man¬ 
chado de pardo por encima. En el tórax puede estar manchado el borde 
anterior del collar en más o menos extensión; el borde posterior del pro¬ 
noto con un trazo en forma de clave, marcado en el centro por una línea 
longitudinal más oscura, prolongándose dicho trazo a los lados hasta el 
ángulo humeral; las tégulas anteriores y posteriores desde color rojizo 
hasta testáceo; el borde externo de las partes laterales del mesonoto más 
o menos teñido de rojizo hasta el color amarillo común; una mancha en 
la región apical del mesonoto de ordinario con su borde anterior hilo- 
bulado, pero a veces se extiende a toda la mitad apical, avanzando a los 
lados en punta aguda; una mancha en la mitad posterior del escudete 
y que en ocasiones se prolonga lateralmente; rara vez existe una mancha 
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roja oscura en el posescudete en los ejemplares muy coloreados. En el 
abdomen presenta una mancha alargada, con el borde posterior convexo 
a cada lado de la base de los terguitos 2° y 5.°, y una mancha semejante 
central en la base del 6.°; todas esas manchas son más o menos visibles 
según el tamaño de ellas y el grado de enchufamiento unos con otros 
de los segmentos, pudiendo, por ello, dar la impresión de que el abdomen 
es totalmente negro. A veces el borde apical de los terguitos está algo 
enrojecido. En las patas, en el primer par son o no amarillos el borde 
distal de los trocánteres y ± desde el borde distal, inclusive, de los fému¬ 
res hasta el final de la extremidad, o pueden estar ± ahumado o enro¬ 
jecido desde el metatarso o los tarsos con sus espinas; las patas medias 
y posteriores desde la extremidad distal, inclusive, de los fémures hasta 
ía extremidad distal de los metatarsos; desde este límite hasta el final, 
incluso las espinas y los espolones, son más o menos ahumados, hasta 
negros. En algunos ejemplares el color amarillo está muy enrojecido. 

^Las alas son de color amarillo cromo; las anteriores con orla apical 
extracelular ahumada que invade sólo la extremidad apical de la celda 
radial; en las posteriores la orla es más externa; las venas y el estigma 
son también de dicho color amarillo, que sólo son oscuras en la zona 

ahumada. 

Conformación y esculpido.— Es pompílido de más que mediano ta¬ 
maño y de aspecto más robusto que la mayoría de los de su tamaño. La 
cabeza es poco más ancha que el pronoto; las mandíbulas son bidenta¬ 
das; el labro sobresale mucho del clípeo, está hendido en el medio y pro¬ 
visto en su borde de cerdas robustas, largas; el clípeo es manifiestamente 
convexo en ambos sentidos; su borde anterior, convexo, está ligeramente 
escotado en el centro, tiene la parte marginal deprimida pero no es bri¬ 
llante ; la cara es poco convexa, sobresale algo al borde anterior de los 
ojos, mirada de lado; posee surco medio longitudinal señalado; los bor¬ 
des internos de los ojos son francamente convergentes hacia el vertex; 
la anchura de un ojo es a la de media frente como 3:4, el vértex por 
encima de la sede de los ocelos, éstos situados en ángulo obtuso, PUL - 
OOL; la cabeza está redondeada por detrás; la anchura de las sienes 
es igual a la de un ojo. La longitud del tercer artejo de las antenas casi 
doble que la del esc. + ped., dicho artejo convexo por dentro en sentido 
longitudinal, el siguiente artejo una cuarta parte más corto que e . 

El pronoto es corto, su porción horizontal mucho más corta que a 
declive, ésta es aplanada y brillante y se continúan muy oblicuamente, 
percibiéndose bien desde arriba, está escotado posteriormente en angu o 
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obtuso; el mesonoto es marcadamente convexo en sentido longitudinal, 
sus partes laterales algo ranversadas externamente hacia afuera, las 
cuneólas son cortas, el escudete algo convexo, el posescudete en forma 
de rodete transversal; el posnoto es ancho, poco más corto que el pos¬ 
escudete, está estrechado en el centro, ensanchado a los lados hacia atrás 
en arco, su superficie es lisa, sin estriación. 

El propodeo es casi doble de ancho por delante que largo, de conve¬ 
xidad regular en ambos sentidos, ligeramente aplanado en su porción 
posterior o declive, presenta surco medio longitudinal señalado y abun¬ 
dante pilosidad erecta y yacente algo ensanchada, que no llega a tomar 
exactamente la forma de escama como en Episyron, pero que no per¬ 
mite ver claramente la superficie del segmento, que es de aspecto mate. 

El metatarso anterior posee un peine formado de cuatro espinas lar¬ 
gas, aguzadas, de las que la inferior es poco más corta que el artejo sub¬ 
siguiente ; los artejos segundo y tercero con dos sendas espinas, el cuar¬ 
to con una sola; el último artejo tarsal en su cara inferior tiene una fila 
de espinas bien desarrolladas; las uñas de estas patas son Infidas. 

En la cara inferior, bordes externo e interno de las tibias anteriores, 
existe una hilera de espinas largas. 

Las uñas de los tarsos de las patas medias y posteriores son dentadas. 

La longitud del espolón interno de las tibias posteriores es como 3/4 
de la del metatarso correspondiente. 

Es pompílido de abundante pilosidad. En el clípeo, base de las man¬ 
díbulas y especialmente el último terguito y los dos últimos esternitos 
abdominales está provistos de fuertes cerdas. Tiene pilosidad erecta, 
densa, principalmente en la cabeza, coxas anteriores, prosternón, pro¬ 
noto. posescudete y propodeo; la pilosidad dilatada yacente, propia del 
género, en el propodeo y primer terguito abdominal. 

Venación de las alas (fig. 573).—En las anteriores la celda radial es 
larga y estrecha, menos alta que las celdas cubitales, su último sector 
poco más largo que el penúltimo, las celdas cubitales más largas que 
altas, la tercera es más corta que la segunda, poco estrechada hacia ade¬ 
lante. las venas transverso cubitales primera y tercera poco convexas 
hacia la base y el ápice, respectivamente; la segunda vena transverso- 
cubital en forma de S itálica alargada; el nervulus en situación inters¬ 
ticial. En las posteriores el nervulus es posfurcal. 

Dimensiones de la 9.—Long.: 15-22 mm. (11-20 mtn. Berld., 
16-21 mm. Hpt.). Long. del a. ant.: 11-18 mm. Env.: 25-38 mm. 
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S . De menor tamaño, de coloración y aspecto muy parecido a 
la 9 , excepto en los caracteres sexuales. 

Colorido. —Los palpos son de color desde amarillo claro a castaño, 
oscuro, siendo esto último lo más frecuente; las mandíbulas tienen la 
parte basal negra y su tercio medio de color rojo más o menos oscuro, 
hasta amarillo; el clípeo es ordinariamente negro, pero por excepción 
puede presentar dos manchas amarillas a cada lado; las órbitas internas 
con una raya amarilla extendida desde toda su extensión hasta sola¬ 
mente su parte superior; en las externas lo más frecuente es que pre¬ 
senten un trazo en su mitad superior, pero puede extenderse éste a toda 
su extensión y aun prolongarse por el vértex hasta unirse con el del 
lado opuesto; entre las inserciones de las antenas puede haber una o 
dos manchitas amarillas alargadas. Ivas antenas son de color amarillo 
de tonalidad más o menos rojiza en toda su longitud, teniendo con fre¬ 
cuencia el escapo y el pedicelo más o menos ennegrecidos y los artejos 
del funículo pueden estar también más o menos ennegrecidos por la 
parte superior y externa, a veces se ennegrece en total desde el octavo 
artejo. En el tórax es manilo el borde posterior del pronoto, con una 
raya ancha que avanza angulosamente en el centro, en donde está sepa¬ 
rada de la del lado opuesto por una línea longitudinal pardo-amarillenta; 
el borde anterior del collar en más o menos extensión; el mesonoto pre¬ 
senta de ordinario una manchita más o menos grande, lo más corriente 
es que sea pequeña, pero pudiéndose extender a casi toda su mitad pos¬ 
terior ; el escudete tiene una manchita bilobular, a veces dispuesta en 
dos manchitas independientes más o menos ovaladas o puede desapa¬ 
recer por completo; las tégulas son más o menos amarillas o rojizas. 
En el abdomen, los terguitos 2.° a 6.°, ambos inclusive, exhiben un 
par de manchas ovaladas, transversales en sus bases, más o menos gran¬ 
des y más o menos visibles según el tamaño y grado de enchufamiento 
de los anillos; en el 7.° una mancha que ocupa toda la anchura del ter- 
guito. De ordinario las que más se perciben son las dos manchas del 
2.° terguito, que son las mayores. La coloración de las patas v alas 
como en la 9 . 

Corformación y esculpido. —Proporcionalmente, como de ordinario, 
más esbelto que la 9 . En la cara presenta entre la inserción de las 
antenas una quilla bien apreciable; la longitud del tercer artejo de las 
antenas es como vez y media la del esc. + ped. Todos los artejos del 
funículo son marcadamente convexos por abajo y cóncavos por arriba. 

Las uñas de todos los tarsos son bífidas. 
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La pilosidad, así como la venación de las alas, como en la ? . 

Genitalia. La placa genital (lám. XVIII, fig. 7) es muy alargada, 
«stá comprimida, estrechada hacia atrás, teniendo forma de tejado, con 
la quilla muy levantada y recta; las caras laterales están algo excavadas 
y provistas de pilosidad; los bordes laterales son convergentes hacia 
atrás, provistos de espínulas cortas, el posterior ligeramente convexo 
hacia afuera y también provisto de dichas espínulas, pero dispuestas 
más densamente. La armadura genital (lám. XXVITT, figs. 8, 9) es de 
aspecto general alargado, sus apéndices más largos son los gonópodos 
del 9.° segmento (ibíd. a), con sú porción basal más corta que la apical, 
ésta tiene aspecto robusto y muy abundante pilosidad en toda su exten¬ 
sión, las volsellas (ibíd. b ) son los apéndices más cortos, con su parte 
cefálica muy ensanchada y la cervical estrecha, también con abundante 
pilosidad; los fórceps intermedios (ibíd. c ) son estrechos, el aedeagus 
(ibíd. d ) es alargado, ensanchado a los lados con una membrana hendida 
-en la punta. 

Dimensiones del $ Long.: 11-17 mm. (10-14 mm. Berld., 13-17 
milímetros. Hpt.). Long. del a. ant.: 9-14 mm. Env.: 20-31 mm. 

A pesar de la meticulosidad que hemos puesto en describir el colo¬ 
rido de los dos sexos, se presentan muchas variaciones en aquél que no 
están señaladas. 

Biología .—Las fechas extremas de captura de los ejemplares exa¬ 
minados por nosotros son 30 de septiembre a 30 de mayo. 

J. H. Fabre (N. a bibl., 27), 1882, pág. 22, con el nombre de Pom- 
pilus octopunctatus Panz.; Ch. Ferton, 1909, pág. 415, 1921, pág. 359, 
Berland, 1925, han observado a este pompílido cazando grandes arañas 
•del género Argiope, A. bruennichi (fasdata), A. lobato Pallas, que viven 
sobre telas. El último autor ha observado a este pompílido arrastrando 
una A. bruennichi perfectamente paralizada, como muchas veces se ha 
■observado capturando dicha presa, pero, según dice Berland, no es la 
presa exclusiva, pues también la ha visto arrastrando Lycosa radiata, 
no adulta, que es una presa de modo de vida por completo diferente, 
puesto que esta Lycosa es errante. (Loe. cit.) 


Gén. Cíenostegus Hpt. 

Sin.: Dicyrtomus Hpt., Dtscli. Ent. Ztsch., 1927, Beiheft, pág. 256. = 
Dicyrtomus Hpt., Mitt. Zoo. Mus. Berlín, 15 Bd., 1929, pág. 145. = 
Dicyrtomcllus Guss., Konow., XIV, 1935, pág. 135. — Dicyrtomellus 
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Arnd., Ann. Trans. Mus., 1937, pág. 14. = Dicyrtomcllus Saeg., 1945, 
Rev. Zoo. Bot. Afr., XXXIX, 1, pág. 109. = Dicyrtomcllus Fríes., 
1955, Bull. Soc. Ent. d’Egypte, vol. 39, pág. 140. = Ctenostegus Sust., 
Act. Ent. Mus. Pragae, 1955, XXX, 465, pág. 406. 

Caracteres genéricos. —El clípeo es más ancho que la frente, el pos¬ 
noto es corto, pero no está estrechado lineal; el propodeo presenta su 
parte declive algo cóncava transversalmente, con sus ángulos postero- 
inferiores redondeados; el metatarso anterior provisto de un peine for¬ 
mado de tres espinas largas, aguzadas; el último artejo de los tarsos 
anteriores con una fila de espinillas, el peine pulvillar formado por nu¬ 
merosas cerdas densamente dispuestas, que sobrepasan el pulvillus; las 
uñas de los tarsos dentadas. Las alas anteriores con tres celdas cubitales, 
en las posteriores la vena mediana muy curvada, hasta angulosa en el 
ápex. En los $ $ el propodeo de forma muy aplanada, recordando la 
forma que en Aporinellus con los ángulos postero-laterales más salien¬ 
tes que en la ? . 

La denominación de este género ha experimentado variaciones. Fue 
designado primero por el Prof. H. Haupt (loe. cit.) Dicyrtomus, com¬ 
prendiendo en él Pompilus ruficrns Klug, como tipo, en unión de Pom¬ 
pilus umbrosas Klug y Pompilus cingulatus Rossi; la primera de las es¬ 
pecies citadas es una Paracyphonoyx, la segunda es una Schistonyx, y 
solamente la tercera quedaba como Dicyrtomus. Anulado el tipo gené¬ 
rico, por ser sinónimo de Paracyphononyx, denominó Gussakovskij al 
género Dicyrtomcllus (loe. cit.). Posteriormente, O. Sustera, en su 
nueva clasificación, hace extensivo (en manuscrito en la separata ama¬ 
blemente enviada por el autor a nosotros y que tanto agradecemos) el 
nombre genérico Ctenostegus que dio el Prof. H. Haupt para una es¬ 
pecie australiana, a Dicyrtomellus Guss., aunque el autor de la desig¬ 
nación comprendía especie de sólo dos células cubitales. 

Genotipo: Ctenostegus luctuosas Mocs. En nuestra fauna esta espe¬ 
cie solamente. 


Ctenostegus Hpt. 

( Dicyrtomus Hpt. = Dicyrtomellus Guss.) 

Relación de las especies que se han citado con dichos nombres gené¬ 


ricos. 
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Anomalipes Arnd., 1937. 

anomalus Hpt., 1930. 

argenteodecoratus Cam., 1904. 

cingulatus F., 1775. 

cingulatus Ross., 1790 (= luctuosus 

Mocs.). 

claviger Tschbg., 1869. 

dentiprivus Priesn., 1955. 

griseus Arnd., 1937. 

impresas Arnd., 1937. 

leptacanthius Cam., 1910 (= meruensis 

Cam., 1908). 

luctuosus Mocs., 1878. 

meruensis Cam., 1908 (= Leptacanthius 

Cam., 1910). 

neavei Kohl, 1913. 

ornatus Bks., 1942. 

pectinatus Arnd., 1937. 

platyacanthus Kohl, 1897 (= claviger 

Tschbg.).. 

polyspathus Kohl, 1913 (— claviger 

Tschbg.). 

polyspathus Morice, 1913. 

ruficrus Hpt., 1927 (= Paraciphononyx 

ruficrus Klug). 

rufofemoratus Bisch., 1913. 

sexspinosus Saund., 1901. 

spathulifer Kohl, 1886. nec Tschbg. (— 

claviger Tschbg.). 

stenacanthus Guss., 1930 P. 

umbrosus Hpt., 1927 (= Schistonyx 

umbrosas Klug.). 

vexans Kohl, 1913 (— leptacanthius Cam., 
1910, = meruensis Caín., 1908). 


Afr. etiópica. Zululan- 
dia. 

Arch. Bismarck. 

Afr. etiópica. 

Australia: Sidney, Ade¬ 
laida. 

R. paleártica. 

Afr. septentrional. 
Egipto. 

Afr. etiópica. Bulawayo. 
Id. Transvaal. 

Id. Congo. 

R. paleártica. 

Afr. etiópica. 

Id. Runkenya, Congo. 
Isla Príncipe de Gales. 
Afr. etiópica, Sudán. 

Afr. septentrional. 

Afr. septentrional. 

Id., id. 

Afr. etiópica. 

Afr. etiópica. 

Afr. paleártica, Biskra. 

Id., id. 

Transcaspia. 

R. paleártica. 

Afr. Congo. 


Ctenostegus luctuosus Mocs. 


Sin.: Sphex cingulatus Rossi, Faun. Etr., II, 1790, pág. 64, núm. 818. = 
Pompilus cingulatus Lind., N. Mem. Ac. Bruxelles, IV, 1827, pág. 308, 
núm. 3. = Pompilus cingulatus Schdt., Naturh. Tidsskr., I, 1837, nági- 
na 341, sp. 10. t. IV, fig. B. = Pompilus cingulatus Dhlb., Hym. eur., 
I, 1843, pág. 43, núm. 23. ¡= Pompilus cingulatus Dhlb., Hym. eur, 1845, 
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pág. 445, núm. 19. = Pompilus cingulatus Lep., Hist. Nat. Ins., III, 
1845, pág. 427, núm. 15, 9. c= Pompilus luctuosus Mocs., Termés Füz., 
III, 1878, pág. 124, núm. 11. — ° ompilus cingulatus Marq. Bull. Soc. 
nat. loulouse, XIII, 1879, pág. 174. = Pompilus cingulatus Rad., Bull. 
Soc. Moscou, 1888, II, pág. 464, t. XII, Hg. 2, 8 . — Pompilus cingulatus 
Tourn. Ent. Genev., 1889, pág. 167, núm. 31, 9. = Pompilus luctuosus 
Fert., Act. Soc. linn. Bordeaux, XLIV, 1890, pág. 282. = Pompilus 
cingulatus D. T. Cat. Hym., VIII, 1897, pág. 281. = Pompilus luctuosus 
Fert., Act. Soc. linn. Bordeaux, LII, 1897, pág. 109. = Pompilus cin¬ 
gulatus Fert., Ann. Soc. ent. Fr., 1901, LXX, pág. 120. = Pompilus 
cingulatus Schmdkn., Hym. Mitteleur, 1907, pág. 262, 9 268 $. = 
Pompilus cingulatus Niels., Dn. Fn., II, 1907, pág. 53. e= Pompilus cin¬ 
gulatus Fert., Ann. Soc. ent. Fr., 1910, LXXIX, pág. 159. = Pompilus 
cingulatus Berld., Hym. vesp., i, 1925, págs. 259, 264 y 267. = Dicyr- 
tomus cingulatus Hpt., Dtsch. Ent. Ztschr., 1927, Beiheft, págs. 256- 
258. = Dicyrtomus cingulatus Grand., Boíl. Zoo. Gen. Agr., vol. XIX, 
págs. 319-325, 1926. = Dicyrtomus cingulatus Hpt., Mitt. Zool. Mus. 
Berl., 15, 1930, pág. 146. = Dicyrtomus cingulatus Hpt., Mitt. Zool. 
Mus. Berl., 15, 1930, pág. 598. = Dicyrtomus luctuosus Hpt., Boíl. Ent. 
Bologna, VI, 1933, pág. 26. = Dicyrtomus luctuosus Hpt., Boíl. Ent. 
Bologna, VII, 1934, págs. 127 y 200. = Dicyrtomus luctuosus Hpt., 
Boíl. Ent. Bologna, VIII, 1935, pág. 152. — Dicyrtomus luctuosus Hpt., 
Boíl. Ent. Bologna, IX, 1936, pág. 67. — Dicyrtomus luctuosus Arnd., 
Ann. Trans. Mus., 1937, pág. 15. = Dicyrtomcllus cingulatus Guig., 
Boíl. Lab. Zool. Agr. Portici, vol. XXXII, 1942, pág. 66. Dicyrto- 
mellus luctuosus Mocz., Fol. Ent. Hung., 1952 (S. n.), t. V, núme¬ 
ro 3, pág. 406 (corregido por el A. Ctenostegus). = Dicyrtomus 
luctuosus Sust., 1955, Act. Ent. Mus. Pragae, XXX, 465, 96. 

Ejemplares examinados: más de 47 9 9 y 45 $ $ . 

Prov. de Alicante.— 9 22-VIII-1911, G. a Mercet! (Col. G. a Mer- 
cet); Elche, 9 1950, E. Pons!; Murada, 9 VI-1924, Andrcu!, $ VI- 
1934, Andreu! = Prov. de Avila. —Navalperal, 5 $ $ VII-1904, Mtz. 
Escalera! (Col. Cabr.), $ (Col. Cabr.), $ (Col. G. Mari), 2 $ $ ; San¬ 
ta Cruz del Valle, ,9, G. a Mercet! (Col. G.- Marcet). = Baleares (Is¬ 
las).—Mallorca, Palma, 2 9 9 27-VI-1901, E. B. Poulton; Sóller a 
Cabo Lluch, 2 $ $ 5-VII-1901, A. H. Hammon! = Prov. de Barce¬ 
lona.— Gwi, $ 28-VII-1898 (Col. Cabr.), 9 7-VIII-1898, det. Saund 
(Col. M. C. B., núm. 330); La Garriga, 9 7-X-1896, Antigas! (Col. 
Cabr.); Moyá, 9 28-VIII-1919; Pedralbes, 9 12-VII-1896 (Col. M. 
C. B., núm. 245), 9 5-VIII-1896 (Col. Cabr.). = Prov. de Cádiz.— 
Jerez de la Frontera, 9 5-VII-1935, Junco! (Col. Junco); Medina 
Sidonia, 3 $ $ y 2 9 9 ll-VIII-1935. Junco! (Col. Junco). = Pro- 
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vincia de Ciudad Real .—Pozuelo de Calatrava, $ VI1-1896, P. La- 
fuente! (Col. Cabr.). = Prov. de Córdoba .—Sierra Morena, Espiel, 
$ 26-V-1917, A. Seyrig! = Prov. de Cuenca. —Belinchón, 2 8-VII- 
1925, Dusmet! (Col. Dusmet). = Prov. de Granada .—La Sagra, 2 2 2 
1900, Mtz. Escalera! (Col. Cabr.); Puebla de Don Fadrique, $ 1900, 
Mtz. Escalera! = Prov. de Jaén. —Jaén, 2 J J, G* Mercet! (Col. 
G. a Mercet). = Prov. de Lérida. —Cervera, 2 , F. Vila! (Col. M. C. 
B.). = Prov. de Madrid .—El Escorial, S 5-VII-1906 (Col. Cabr.), 
$ 6-VII-1914, Dusmet!, 2 4-IX-1916, Dusmet!, 2, G. a Mercet!, 
2 Lauffer!; Fuente-Teja, 2 $i? ; Madrid, ,$ $ , G. a Mercet!, 2 Gi- 
ner Mari!; Montarco, $ VII-1904, Arias!, 2 19-VIII-1907 (Col. 
Cabr.), 9 $ $, Mtz. Escalera! (Col. Cabr.), )$, G. a Mercet! (Col. 
G. a Mercet); El Pardo, $ 15-VIII-1906 (Col. Cabr.); Sierra de Gua¬ 
darrama, $ 7-VII, $ 7-VIII-1917, Dusmet!, 2 ¡$ 9 (Estación Alpina) 
\ III-1945, Junco!; 1 orrelodones, $ (Col. Cabr.). = Prov. de Mur¬ 
cia. —Cartagena, ,$ Sánchez Gómez! = Prov. de Pontevedra. —Cor- 
tellas, 2, G. a Varela!; Sequeros, $ 13-VIII-1959. = Prov. de Sego- 
-via. —Espinar, $ , G. a Mercet! (Col. G. a Mercet). = Prov. de Valencia — 
Bétera, 9 Giner Mari! (Col. G. Mari); Cañada, ,$ G. Mari! (Col. 
G. Mari); El Plá, 3 7-VIII-1932, G. Mari! (Col. G. Mari), .$ G. Mari 
(Col. G. Mari); Torrente, 2 , G Mari! (Col. G. Mari). = Prov. de 
Zaragoza .—Tiermas de Aragón, ,$ 25-VII-1912 (Col. Cabr.); Zuera, 
$ 24-VI1-1911 (Col. Cabr.). 

Extranjero: Chipre (Isla).—Cherkes, $, Mauromoustakis! (Col. 
G. Mari). = Francia .—Callian (Var.), 2 1924, L. Berland (Mus. Pa¬ 
rís) (Col. Cabr.). = Portugal.— Estoril, $ 12-VII, $ 10-VIII, $ 13- 
X-1946, NFd. Andrade! 

Africa. Marruecos. — Ixmoart, 2 2 2 y 2 $ $, Cobos! (Col. 
G. Mari); Melilla, 2 2 2 y S, Cobos!; Tánger, ?, Tournier! (Col. 
Cabr.), 2 , Mtz. Escalera! 

Sin lugar ni fecha, $ (Col. G. a Mercet). 

9 . Pompílido de mediano tamaño, negro con manchas blancas en 
■el abdomen. 

Colorido .—Totalmente negro, las manchas blanco-grisáceas son debi¬ 
das a pubescencia de dicho color. Las mandíbulas son en parte de color 
rojo muy oscuro. 

La pubescencia grisácea la presenta en la base de las mandíbulas, 
a los lados del clípeo y parte inferior y laterales de la cara, sienes, borde 
posterior del pronoto, partes laterales del escudete, en el posescudete, 
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a los lados del borde posterior de los terguitos primero a tercero, donde 
aparecen como manchas laterales, coxas, los lados de los bordes pos¬ 
teriores de los esternitos y el borde anterior de las tibias. Las tégulas 
son castaño oscuras; las antenas, los tarsos, las espinas, los espolones 
tienen tono más o menos castaño, las uñas de los tarsos son rojizas. 

Las alas son algo ahumadas con orla extracelular más oscura, las 
venas son más o menos castaño-oscuras. 

Conformación y esculpido .—La conformación general es más bien 
robusta, la cabeza es francamente más ancha que el pronoto, las mandí¬ 
bulas poseen dos fuertes dientes detrás de la punta, el clípeo señalada¬ 
mente convexo en sentido longitudinal y menos transversalmente; su 
borde anterior, que se continúa en arco continuo con las laterales, está a 
veces ligeramente escotado, tiene su margen deprimido con orla lisa y 
brillante; la cara es poco convexa, no sobresaliendo, en visión lateral al 
contorno anterior de los ojos, es más alta que ancha como 7: 5 (medida 
entre los ojos y el borde superior del clípeo al vértex, surco medio longi¬ 
tudinal, apenas indicado, los bordes internos de los ojos, paralelos entre 
sí; la anchura de un ojo es a media frente como 4: 5; la cabeza está algo 
estrechada hacia atrás; la distancia entre los ojos es a la del ocelo ante¬ 
rior al occipucio como 5:3; a la mitad se marca un resalte transver¬ 
sal, pasando inmediatamente por detrás de los ojos y limitando la 
frente con el occipucio, los ocelos están situados en ángulo recto, POL 
es igual o poco menor que OOL; la anchura de las sienes es a la de un 
ojo como 2:3. La longitud del tercer artejo de las antenas es mayor 
que la del esc. + ped. 

El pronoto es más corto que la mitad de su anchura por delante, 
está escotado en ángulo muy abierto, casi arqueado por detrás, sus ángu¬ 
los humerales son redondeados, cae en arco aplanado hacia el collar, 
de manera que se ve en toda su longitud desde arriba; el mesonoto es 
poco convexo, sus surcos parapsidales bien marcados en sus cuatro 
quintos posteriores, el borde externo de las partes laterales nada ran- 
versado, las cuneólas son cortas, el escudete apenas convexo, el poses¬ 
cudete como rodete transversal aplanado; el posnoto mucho más estre¬ 
cho que el posescudete, provisto de depresión central longitudinal y fina 
estriación transversal. 

El propodeo posee bien deslindadas sus porciones horizontal y declive, 
aquélla bien convexa, de longitud igual o más corta que su anchura por 
delante; más convexa transversalmente en el centro, donde se indica un 
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surco medio longitudinal, que a los lados; la parte declive excavada, te¬ 
niendo en sus ángulos postero-laterales un indicio de proyección saliente. 

K1 metatarso anterior posee un peine formado por tres espinas lar¬ 
gas, aguzadas, de las que la apical es más larga que el artejo subsiguien¬ 
te, detrás exhibe otra hilera de tres espinas más cortas, los artejos 
segundo y tercero con dos espinas cada uno, el cuarto con una sola, el 
último artejo en su cara inferior tiene una fila de espínulas. 

La longitud del espolón interno de las tibias posteriores la mitad de 
la del metatarso correspondiente. Las uñas de los tarsos con diente bien 
desarrollado, el pulvillus grande, su peine formado de numerosas cerdas 
largas. 

Además de la pubescencia blanco-grisácea que se ha dicho en la des¬ 
cripción de la coloración del abdomen, por dar apariencia de mancnas 
de dicho color, posee el himenóptero escasa pilosidad negra, erecta, de 
preferencia en la parte posterior de la cabeza, cara inferior del abdomen 
y el cuerpo no manchado cubierto de prunosidad pardo-grisácea. 

Venación de las alas .—En las anteriores la celda radial es tan alta 
como las cubitales; éstas más largas que altas; la segunda, que está 
estrechada un cuarto por delante, es más corta que la tercera por detrás 
y más larga que ésta por delante; la primera vena transverso-cubital es 
muy convexa hacia la base, la segunda en posición oblicua, la tercera 
convexa hacia el ápice; el sector inferior de la vena basal es muy recto; 
el nervuhts es intersticial. En las alas posteriores la vena transverso-anal 
es intersticial o algo posfurcal. 

Dimensiones de la 9.—Long.: 11-16,5 mm. (11-16 mm. Berld., 
12-16 mm. Hpt.). Long. del a. ant.: 8-12 mm. Env.: 23,5-27 mm. 

$ . Semejante a la ; 9 , de la que se distingue a primera vista por 
su menor tamaño y las manchas cenicientas de los terguitos abdominales 
convertidas en bandas transversales más o menos escotadas en el centro 
del borde anterior; tiene en el borde posterior de las tibias posteriores, 
en la extremidad proximal, una mancha grande blanco-ebúrnea, que 
también la presentan, de menor tamaño, en el mismo lugar, las tibias 
intermedias; la pubescencia grisácea está distribuida de modo análogo 
que en la 9 , muy destacada en las órbitas internas y externas y en el 
borde posterior de las tibias intermedias; en el resto del cuerpo se apre¬ 
cia, además de las manchas que en la 9 , una banda en el borde apical 
de la porción horizontal del propodeo. dos manchas delante de cada 
estigma, los primeros esternitos tienen, como los terguitos, bandas api¬ 
cales; el séptimo terguito. que está manchado de blanco ebúrneo en su 
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mayor extensión, se halla cubierto de largas pestañas blanco-grisáceas, 
yacentes, densamente dispuestas. 

Las alas son de ordinario menos ahumadas que en la $ . 

Conformación y esculpido. —De aspecto general más pequeño y más 
delgado que la $ . La cabeza es más ancha que el pronoto, el clípeo 
proporcionalmente más estrecho y más alto que en la ? . Las órbitas 
internas muy divergentes hacia arriba; el surco medio frontal indicado; 
la cabeza está muy estrechada por detrás; los ocelos se hallan situados 
muy altos, de manera que los posteriores se encuentran muy cerca del 
borde posterior del vértex, poco más de su propio diámetro, el occipucio 
cae plano vertical desde su unión con el vértex, la anchura de las sienes 
es a la de un ojo como 1:3. La longitud del tercer artejo de las ante¬ 
nas = esc. + ped. 

El posnoto es muy estrecho. 

El propodeo tiene su porción horizontal oblicua hacia atrás, mucho 
más larga que la declive, ésta es corta, excavada transversalmente y sus 
ángulos postero-laterales algo salientes. En conjunto, la conformación 
del propodeo recuerda esbozado el del Género subsiguiente, Aporinel- 
lus Bks. 

Genitalia. —La placa genital, separada del cuerpo del himenóptero 
(lám. XXIX,, fig. 1), es alargada, de forma de tejado, con su arista 
media longitudinal recta, las caras laterales son algo excavadas, los bor¬ 
des laterales en ángulo obtuso, el posterior convexo, todos los bordes 
provistos de espinillas cortas densamente dispuestas, dirigidas hacia atrás 
y afuera, excepto las del posterior, que lo están directamente hacia atrás. 

La armadura genital (ibíd. XXIX, figs. 2, 3), en su conjunto, tiene 
aspecto alargado; los gonópodos del 9.° segmento (ibíd. a) son con mucho 
los apéndices más largos, de aspecto falsiforme, ensanchados hacia el 
ápice, su borde interno cóncavo provisto de una como membrana, su 
borde externo convexo, en su extremidad apical se halla provisto de 
abundante pilosidad; las volsellas (ibíd. b) son cortas, bien deslindada 
su parte cefálica, que es oval y provista de pilosidad; los fórceps inter¬ 
medios (ibíd. c ) con la forma ordinaria, medianamente ensanchados; el 
aedeagus (ibíd. d) es tan largo como los fórceps intermediarios, algo 
ensanchado, oval hacia su extremidad apical. 

Dimensiones del $. —Long.: 10-13 mm. (9-13 mm. Berld., 12-14 
milímetros Hpt.). Long. del a. ant.: 7-10 mm. Env.: 16-22,5 mm. 

Biología. —Las fechas extremas de captura de los ejemplares exami¬ 
nados por nosotros son del 26 de mayo a mediados de octubre. 
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Las observaciones sobre esta especie son debidas a Ferton (loe. cit.). 
Caza grandes Lycosas, Lycosa radiata en Córcega y Lycosa bi-impressa 
en Argelia. 


Gen. Schistonyx Sauss., 1890. 

Sin.: Schistonyx Sauss., 1890, H. Phys. Nat. et Pol. Madagascar, vol. XX, 
Hist. Nat. Hym. Saussure, pág. 390. = Schistonyx Hpt., 1929, Mitt. 
Zool. Mus. Berl., 15 Bd., pág. 179. = Schistonyx Hpt., Mitt. Zool. 
Mus. Berlín, 1930, 16 Bd., pág. 718. = Schistonyx Arnd., 1937, Ann. 
Transv. Mus., vol. XIX, part. I, pág. 10. = Schistonyx Saeg., 1945, 
Rev. Zool. Bot. Afr., XXXIX, 1, pág. 109. =3 Schistonyx Guig., 1950, 
Ann. Mus. Civ. St. Nat. Genova, vol. LXIV, pág. 229. = Schistonyx 
Priesn.., 1955, Bull. Soc. Ent. d’Egypte, pág. 154. 

Caracteres genéricos. —Pompílidos de cara sin tubérculo-supraante- 
nal, el clípeo no más estrecho que la cara; el pronoto no estrechado ha¬ 
cia adelante, el posnoto corto, dilatado a cada lado del centro; el propo- 
deo moderadamente convexo en ambos sentidos, algo estrechado hacia 
atrás, la porción declive aplanada. Los metatarsos anteriores (?) pro¬ 
vistos de un peine formado de espinas largas y espatuladas. Las uñas 
son bífidas, el peine pulvillar formado de 10-12 pestañas. Las alas an¬ 
teriores con tres celdas cubitales, la tercera muy estrechada por delan¬ 
te. En el $ el propodeo se distingue del de la , 9 por ser su porción 
horizontal claramente aplanada y alargada y la parte declive muy corta 
y vertical. En las alas anteriores con frecuencia hay en una o en las 
dos alas solamente dos celdas cubitales. 

Genotipo: S. velutinus Sauss. 

No es género propio de Europa, sólo se encuentra en España y Por¬ 
tugal en la forma hispánica de Schistonyx umbrosas Klug. Es género 
de Siria, Africa y Madagascar. 


Schistonyx Sauss. 


Relación de las esoecies citadas con dicho nombre genérico. 


albiculus Sauss., 1892 (= Episyron albi- 
culus Hpt.).. 


Eos, XXXVIII, 1962 . 


Madagascar. 
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brevicornis Priesn., 1955. 


decoratus Sauss., 1892 (= Batozonus 

madecassus Hpt., 1929). 

gryps Sauss., 1892 (= Episyron gryps 

Hpt.). . ... 

guigliai June., 1953. 

insularis Sauss., 1892 (= Episyron insu- 

laris Hpt.). 

minor Priesn., 1955. 

nubilipennis Hpt. MS. 

semitestaceus Hpt., 1930. 

sheppardi Arnd., 1937, $ . 


sinuatus Bisch., 1913. 


umbrosus Klug., 1834. 

umbrosus f. hispánica Hpt., 1930. 

velutinas Sauss., 1892.. 


Egipto: Sakkara, Maa- 
sara; Mansuriah, Ker- 
dasa; Manshiet Rad- 
wán. 

Madagascar. 

Madagascar. 

Isla de Chipre. 

Madagascar. 

Egipto: Wadi Digla, 
Abu Rowash. 

Palestina. 

Sin lugar. 

Afr. etiópica: Montañas 
Vumba, Umtalí, Rho- 
desia meridional. 

Afr. etiópica: Bahía Lu- 
deritz y Zesfontein; 
Matjasfontein, Prov. 
del Cabo: Henkries, 
Bushmanland. Wilvv- 
more. 

Siria. Africa, toda. 

España y Portugal. 

Madagascar. Tananari- 
vo. 


Schistonyx umbrosus Klug., 1834. 

Sin.: = Pompilus umbrosus Klug., Symb. phys., 1834, pl. XXXIX, figu¬ 
ra 4. = Pompilus dichrous Brullé, Hist. Nat. iles Cañar., 1840, pági¬ 
na 92. = Pompilus dimidiatus Dhlb., Hym. cur., 1845, pág. 444, núme¬ 
ro 8. = Pompilus frontalis Smith, New Sp. Hymen. B. M., 1871, pági¬ 
na 142, $ . Paracyphononyx umbrosus Magr., Ana. mus. civ. Stor. 
Genova, XXI, 1884, pág. 44, núm. 81. = Pompilus umbrosus D. T. Cat., 
Hym., VIII, 1897, pág. 329. = Pompilus (Pencóla) argumentalis Kohl., 
Dnkschr. Ak. Wien. math-naturvv., Kl., LXXI, 1905, pág. 274, t. IX, 
f. 7, 15, 17, $. = Pompilus (Anoplius) dumbroyensis Cam., Rec. Albany 
Mus., 1904, pág. 130, 9. = Pompilus (Homonotus) arthuri-muelleri 
Shulz., Hym. Studien, 1905, pág. 4, $. = Pompilus (Aporus) Icucotri- 
chius Cam., Aun. Transv. Mus., II, 1910, pág. 128, . = Pompilus 

umbrosus Fert., Ann. Soc. ent. Fr., 1911, LXXX, pág. 377. = Pompi- 
loidcs umbrosus Sust., \ r erb. z. b. Oes. Wien., 62, 1913, pág. 204. = 
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Pompiloides acqualis Bisch., Arch. Natg., 1913, A, Heft 3, pág. 59. = 
Schistonyx umbrosas Hpt., Mitt. Zoo. Mus. Berl., t. 15, 1930, págs. 181 
y 182, fig. 6. = Schistonyx umbrosas Arnd., Ann. Transv. Mus., volu¬ 
men XIX, part. I, 1937, págs. 10-12, figs. 5, 5 a-e. = Schistonyx umbro- 
sus Guig., Att. Mus. Civ. St. Nat. Trieste, vol. XIV, núm. 19, 1940, 
pág 290. = Schistonyx umbrosas f. hispana Giner Mari, Eos, t. XVIII, 
1942, pág. 71. =3 Schistonyx umbrosas Saeg., Rev. Zoo. Bot. Afr., 
XXXIX, 1, 1945, pág. 109. = Schistonyx umbrosas Guig., Ann. Mus. 
Civ. St. Nat. Genova, vol. LXIV, 1950, pág. 229. = Schistonyx um¬ 
brosas Priesn., Bull. Soc. Ent. d’Egypte, XXXIX, 1955, págs. 155 y 156. 

Descripción original.— 16. Pompilus umbrosus. P. niger, capite, 
ihoracisque antico obscure sanguineis. Fem Habitat in Syria. = P. via¬ 
tico param maior. Caput obscure sanguineum, mandibulis ápice antennis- 
que nigris. Thorax pabesccns obscure sanguineus, scutello metathora- 
ceqtte nigris. Pedes nigri, tibiis tarsisque passint spinulosis. Alae fuscae, 
jere unicolores, nervis stigmateque nigris. Cellula submarginalis tcrtia 
antice mediocrites angustata. Abdomen nigrum. 

Ejemplares examinados: f. nominativa, 52 ? $ y 64 $ $ ; f. hispá¬ 
nica, 101 9 9 y 94 $ $ . 

Damos primero las citas de la f. hispánica. 

Prov. de Alicante. —Alicante, 9 VIII-1905, J. Sauz!, 2 9,9 19- 
VIII-1910, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), ,9 16, $ 22-VII-1911, 

G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), 4 $ $ y 3 $ $ YIII-1911, G. a Mercet! 
(Col. G. a Mercet), 10 2 2 y 14 <$ $ , G. a Mercet! (Col. G. a Mercet); 
Calpe, 2 2^2 VIII-1935, Andreu!, 2 $ $ VIII-1935; Elche, El Pan¬ 
tano, 2 27-VIII-1912 (Col. Cabr.); Orihuela, Dehesa de Campoamor, 
2 9 ? y í 25- 1 , ,9 26-VIII-1912 (Col. Cabr.), (Rebate), 2 y $ 1 
28-VIII-1912 (Col. Cabr.), $ VII, Andreu! = Prov. de Avila.— Gui¬ 
sando, 9. = Prov. de Barcelona .—Casa Antúnez, 2 9-VII-1896 
(Col. Cabr.), $ 28-VII-1896 (Col. Cabr.), $ 9, 2 19, $ $ 23 

2 9,9,2 $$ 28-VII, 9 18-VIII-1898 (Col. Cabr.), '$ 13-VIII- 

1899 (núm. 372, Col. M. C. B.); Gavá, 9 31-VII-1898 (Col. Cabr.); 

Sierra de Cadí, 9 VIII-1906, Arias! = Prov. de Cádiz. —Jerez, 8 9 9 
21-VI-1936, $ 21, 5 23-V, 2 9 9,3 9 25-VI-1937; Puerto Real, 
2 9 9 24-VI1-1936; Puerto de Santa María, $ 13-VI-1937, $ 25- 
VI-1939 (todos los ejemplares de la prov.; Junco! (Col. Junco)). = 


1 Estos ejemplares se aproximan mucho a las formas nominativas, pues ade¬ 
más de las manohas de la cabeza tienen de color rojo sombrío el pronoto, meso- 
noto y las tégulas. 
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Prov. de Castellón de la Plana.— Horadada, $ 6-VIII-1909, Andreuf 
(Col. Dusmet). = Prov. de Madrid. —Aranjuez, 2, G. a Mercet!; Ma¬ 
drid, 9 15-VIII-1906, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), $ 4-VIII-1955, 
Junco! (Col. Junco), 4 $ $ , G a Mercet! (Col. G. a Mercet), $ , Dusmet í 
(Col. Cabr.); Montarco, $ 4, ;$ 27-VII, 2 '■$ $, 4 |9 $ 14-IX-1906 
(Col. Cabr.), $ 1908 (Col. Cabr.), $ Arias!; El Pardo, 15 $ $ , 24 2:2 
15-VIII-1906 (Col. Cabr.); Río Alberche, .$ 28-V-1908, Dusmet! (Col. 
Dusmet), $ 29-VI-1908, Dusmet! (Col. Dusmet); Villalba, $ 29-VII- 
1961, 2 $ $ y 5 5, $ 8, 5 9, <5 13-VIIT-1961, Junco! (Col. Junco); 
Villaverde, $ 3-VIII-1906 (Col. Cabr.). — Prov. de Murcia.— 

Puerto de Mazarrón, $ VII-1950, Andreu! = Prov. de Valencia. _ 

Bétera, $ 24-VIII-1940, Giner Mari (Col. G. Mari); Cañada, $ 
25-VI-1935, G. Mari! (Col. G. Mari), $ 16-VII-1939, G. Mari! 
(Col. G. Mari), $ 25-VII-1940, G. Mari! (Col. G. Mari), $ 22-VIII- 
1944, G. Mari! (Col. G. Mari), $ 22-VIII-1946, G. Mari! (Col. G. 
Mari); Dehesa, 2 U y4;$ ? 15-VIII-1940, G. Mari! (Col. G. Mari), 
7 '$,$ y 12 $ $, G. Mari! (Col. G. Mari); Torrente, 3 $ $, G. Mari 
(Col. G. Mari); Valencia, 2 $ $, Moroder! = Prov. de Zaragoza .— 
María, 2 7-VII-1912 (Col. Cabr.); Riela, $ 29-VII-1902. 

Extranjero : Portugal. —Cascaes, $ 7-VIII-1946, NFd. Andrade 1 
Estoril, $ 5, 2 9 9 6-VIII-1946, NFd. Andrade!; Vale de Gai, 
$ 24-VIII-1947, NFd. Andrade! 

Sin lugar ni fecha, $ . 

f. nominativa. 

Africa Occidental Española .—El Aium, 9 . = Africa occidental .— 
Dakar, $ 27-III-1928 (P. Giovanillo leg.). = Canarias (Islas ).—Todos 
los ejemplares de la colección del Dr. A. Cabrera procedentes de distin¬ 
tos puntos de la Isla de Fuerteventura.—Barranco de Catalina García, 

9 20, 3 9 9 y ,6 $ $ 29-IX, 3 9 2 y 7 $ $ 1-X, 1933. 2 2 2 

15-IY -1934, 9 14-IV-1935; Gran Tarajal, 2 y 5 $ $ 24-IX, $ 4, 
2 2 2 y 3 '$ $ 24-X, 1933; La Peñitas, 2 2 2 18-XI-1934; Río 
Cabra, $ 29-IX-1933; Rosa Ucala, $ 14-III-1935; Tarajalejos, 5 $ $ 

2,2 $ $ 5-X, 1933, 3 2 9 y 6 $ $ 13, 7 $ $ 15-IV, 1934, 2 $ $ 

13, 9 15, IV-1935; Valle Granadillo, $ 16-IV-1934. = Egipto.— 
? 3-VI-1936, W. Hot! (Col. A. Mechi). = Marruecos. —Casablanca, 
2 2 9, Mtz. Escalera!; Larache $ , Mtz. Escalera!; Melilla: Cabo de 
Agua, S \ ril-1908, Arias!; Quebdana, 9 8-VI-1940, Pardo Alcaide!; 
Lengua de Tierra (Mazuza), 9 13-1 \ -1943, Pardo Alcaide!; Ixmoart 
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(Beni-Sicar), $ 22-VIII-1943, G. Mari! (Col. G. Mari), 9, Cobos!; 
Jatuta-el-Bar, 9 ; Melilla, $ VITI-1908, Arias!, 9 Cobos!; Mogador, 
4 9 9 y 2 \$ S VII-1905, Mtz. Escalera!, 6 9,9 y 2 \$ $ XII-1905, 
Mtz. Escalera!, 11 9 9 y 3 $ $ III-1906, Mtz. Escalera!, 7 $ $ 
III-1906, Mtz. Escalera! (Col. G. a Mercet); Prov. de Ha-Ha, 2 9 9 
V-1906, J. M. Ratto! (Col. Cabr.), 9 V-1907, Mtz. Escalera! 

9 . Himenóptero de pequeño a mediano tamaño, de color negro, 
con la parte anterior del cuerpo de color rojo oscuro. 

Colorido. Tiene de color rojo de tonalidad oscura las mandíbulas, 
menos la punta, cabeza, pronoto, mesonoto, escudete, las tégulas ante¬ 
riores y posteriores, a veces también el posescudete; lo demás del cuerpo 
del insecto es negro; a veces es de este color el centro del clípeo, el con¬ 
torno de los ocelos, el centro y lateralmente el mesonoto. Los tarsos y 
peine del metatarso algo pardo rojizos. 

Las alas son muy ahumadas, con orla apical extracelular más oscura 
poco diferenciada. 

Conformación y esculpido. —Es himenóptero de aspecto general nada 
esbelto. La cabeza es poco más ancha que el pronoto. Las mandíbulas 
muy aguzadas, bidentadas; el clípeo es moderamente convexo, tan ancho 
como el fondo de la cara, de contorno trapezoidal, sus bordes laterales 
convergentes hacia adelante, el anterior algo más corto que ellos, pro¬ 
visto de una orla deprimida, ancha, lisa y brillante, la frente es modera- 
mente convexa, que avanza paralelamente al contorno anterior de 
los ojos en visión lateral, posee surco medio longitudinal bien marcado; 
los bordes internos de los ojos sensiblemente paralelos entre si; la an¬ 
chura de un ojo es a la de media frente como 3:5; los ocelos situados 
en ángulo obtuso, POL = OOL; la cabeza está redondeada, estrechada 
por detrás, la distancia del ocelo anterior al occipucio es a la distancia 
de los ojos como 1:2; la anchura de las sienes es a la de un ojo casi 
como 1: 2. Las antenas son cortas, la longitud del tercer artejo antenario 
es igual a esc. -j- ped., la del cuarto artejo igual a esc. 

El pronoto es corto, sus ángulos humerales son redondeados, su 
parte horizontal algo más larga que la declive, su borde posterior está 
escotado anguloso. El mesonoto es medianamente convexo, el escudete 
es aplanado, el posescudete en forma de rodete transversal no muy mar¬ 
cado. 

El posnoto es más estrecho que el posescudete, posee depresión cen¬ 
tral y fina estriación transversal. El propodeo es casi doble de ancho por 
delante que largo, está estrechado hacia atrás y su parte horizontal pro- 
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vista de surco longitudinal marcado, el resto de la superficie, lisa; la 
parte declive, deprimida; el límite de separación de las dos porciones, 
bien señalado. 

En el abdomen, la convexidad del primer terguito muy acentuada. 

Las patas anteriores poseen un peine muy desarrollado, la longitud 
del metatarso menor que ¡a de los tres siguientes artejos juntos, el meta- 
tarso posee un peine formado de tres espinas largas, espatuliformes, de 
las que la apical es mucho más larga que el artejo subsiguiente, los dos 
artejos siguientes con dos espinas cada uno semejantes, el cuarto artejo 
con sólo una. 

El espolón interno de las tibias posteriores de longitud aproximada 
a la de los dos tercios del metatarso correspondiente. 

Las uñas de los tarsos son bífidas; el peine pulvillar bien desarro¬ 
llado, sobrepasando el puhillns. 

Tiene el himenóptero escasa pilosidad, erecta, negra en la cabeza y 
coxas; pubescencia de reflejos grisáceos en los sitios de elección. 

Venación de las alas. —En las anteriores la celda radial es ancha, 
las celdas cubitales segunda y tercera de anchura igual por detrás, más 
estrecha por delante la tercera que la segunda; las venas transverso- 
cubitales primera y segunda convexas hacia la base, la tercera hacia e* 
ápex; el nervulus es intersticial. En las posteriores el nervelns es ante- 
furcal. Con frecuencia desaparece la vena transverso cubital 2. a , que¬ 
dando reducidas las celdas cubitales solamente a dos. 

Dimensiones de la 9- —Long.: 8-15 mm. (12-16 mm. Hpt. 9-16 
milímetros Arnd. 10-16,5 mm. Priesn.). Lon. del a. ant.: 7-11 mm. 
Env.: 16-24 mm. 

$ . A simple vista más pequeño y más delgado que la 9 . 

Colorido. —La cabeza es negra, teniendo de amarillo rojizo una banda 
ancha en las órbitas internas, estrechas en las externas; las mejillas del 
mismo tono muy oscuro, la mitad apical de las mandíbulas, las antenas 
son amarillo-parduscas, de tonalidad más clara en su cara inferior, el 
escapo es más oscuro. El pronoto, mesonoto, las tégulas y el escudete, 
amarillo más o menos oscuro y en más o menos extensión. Las tibias 
anteriores y los tarsos de todas las patas más o menos de color pardo 
amarillento. 

Las alas como en la 9 . 

Corforlitación y esculpido. —Semejante a la 9 , pero con las diferen¬ 
cias propias al sexo. Las antenas de artejos más cortos, la longitud del 
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tercer artejo más corta que la del esc. desde dicho artejo, los siguientes 
son cóncavos por arriba y ligeramente convexos por abajo. 

La forma del propodeo se diferencia del de la ; $ , es prolongada, 
■estrechada hacia atrás, aplanada, convexa por arriba, apenas con indi¬ 
cación de surco medio longitudinal sólo en la parte posterior, la porción 
declive es muy corta. 

La pilosidad es de tonalidad castaño-oscura en el abdomen y las 
patas, negra, erecta en la cabeza y tórax principalmente, a los lados del 
escudete, posescudete, posnoto y extremidad del propodeo con pilosidad 
gris plateada a amarillenta. 

L enacion de las alas. —Como en la $ 

La placa genital observada en el cuerpo del himenóptero es de as¬ 
pecto ancho, de borde posterior convexo, provisto de espinillas cortas, 
densamente dispuestas e iguales, los laterales paralelos entre sí, la super- 
iicie de la placa es lisa y moderamente convexa transversalmente. 

Dimensiones del $ . —Long.: 5-9 mm. (8-10 Hpt. 8-11 mm. Arnd.). 
Long. del a. ant.: 5-8 mm. Env.: 11-17,5 mm. 

Creemos oportuno dar una descripción, aunque sea somera, de la 
forma hispánica de Scliistonyx umbrosas, que es la que existe en nues¬ 
tra fauna, siendo la forma nominativa propia de regiones más meridio¬ 
nales. 

? . Colorido.— Es la misma especie nominativa umbrosas Kl, con la 
coloración rojiza mucho más sombría y reducida, llegando en ciertos 
ejemplares a casi totalmente negra, excepto conservando en la cabeza 
algo de color rojo oscuro, de contornos o límites difusos; las mandíbulas, 
menos su mitad apical, el borde anterior del clípeo, en las órbitas una 
banda estrecha y de corta longitud, las sienes y occipucio sólo en parte 
y (,e Iímites difusos. A veces se extiende más que lo que se ha dicho el 
color rojo oscuro, siendo también los tercios laterales del clípeo, la banda 
de las órbitas internas muy ancha y en casi toda su longitud las mejillas, 
las sienes y el occipucio, la cara inferior de las antenas; en el tórax el 
\.ollai más o menos, los lados del pronoto, la parte antero-externa del 
mesonoto, de ordinario en poca extensión, y las tégulas. 

Las alas son muy ahumadas, con orla extracelular más oscura. 

Conformación y esculpido. —Nada que la diferencie de la forma nomi¬ 
nativa. 

Dimensiones de la $ .—Las mismas de la forma nominativa. 

ó . También mucho más reducido el tono rojizo que en la forma 
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nominativa. Rojo amarillento la base de las mandíbulas, los palpos pardo- 
amarillentos, un trazo amarillento en las órbitas internas y otro análoga 
más estrecho en las externas; amarillean confusamente las mejillas; las 
antenas son pardo amarillentas, de tonalidad mas clara en la cara infe¬ 
rior ; el pronoto con un trazo ancho amarillo en su borde posterior, con 
tendencia a desaparecer; las tégulas y la raíz de las alas, pardo-amarillo. 

Las alas no son tan intensamente ahumadas como en la $ . 

Corformación, esculpido y dimensiones como en la especie nomi¬ 
nativa. 

Tiene densa pubescencia, con brillo argéntico en la cabeza, pronoto, 
coxas, más larga en la parte posterior del propodeo y parte basal del 
primer terguito abdominal. 

Genitalia .—La placa genital (lám. XXIX, fig. 4). separada del cuerpo 
del himenóptero, es cuadrangular, los bordes laterales son paralelos entre 
sí, rectos, ligeramente escotados en su mitad anterior; el borde posterior 
es recto, provisto de espinillas cortas, iguales y densamente dispuestas; 
las mismas espinillas exhiben la mitad posterior de los bordes laterales; 
la superficie de la placa es levemente convexa en sentido transversal, 
con indicio de una arista media longitudinal. 

La armadura genital (lám. XXIX, figs. 5, 6) tiene aspecto general 
alargado; los gonópoaos del 9.° segmento (ibíd. a) son los apéndices 
más largos de la armadura, ofrecen una parte basal larga y estrecha y 
la apical tiene una escotadura interna, se ensancha mucho hacia el ápice, 
que es redondeado y posee corta y escasa pilosidad; las volsellas (ibíd. b) 
tienen la porción cefálica espatuliforme; los fórceps intermediarios 
(ibíd. c ) son estrechos y ganchudos hacia adentro; el aedeagus (ibíd. d) 
tiene forma especial ensanchada hacia fuera y en éste dos puntas diver¬ 
gentes hacia afuera. 

La misma genitalia se puede aplicar a la forma nominativa, en la 
que sólo se aprecia menos marcado en la placa el indicio de quilla. 

Biología. —Las fechas extremas de captura de los ejemplares ano¬ 
tados por nosotros son: de la forma hispánica, de 21 de mayo a 14 de 
septiembre; de la forma nominativa, del 14 de marzo al mes de diciem¬ 
bre inclusive. 

Ferton (loe. cit.) cita como presa Lycosa villica Luc. 
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Gen. Aporinellus Bks., 1911. 


Sin.: Pompilioides Rad., 1887, Hor. Soc. ent. Ross., XXI, pág. 94. < 
Pompiloides D. T., Cat. Hym., 1897, VIII, pág. 268. = Nec Pompi- 
loidcs Ashm., 1902, Cañad. Ent., XXXIV, pág. 84. = Aporinellus Bks.. 

1911, Ent. Soc. Wash. Proc., XIII, pág. 328. = Nec Pompiloides Sust., 

1912, Z. B. Ges., LXII, pág. 204. = Aporinellus Sust., 1922, Ann. 
Naturh. Mus. Wien, XXXV Bd, pág. 61. = Pompiloides Hpt., 1927, 
Dtsch. Ent. Ztschr, Beiheft, pág. 258. > Perrcoloides Hpt., 1929, Mitt. 
Zool. Mus. Berlín, 15 Bd., págs. 150, 153. = Eupompiloides Guss., 1935. 
Konowia, XIV, pág. 141. = Pompiloides Arnd., 1936, Ann. Trans. Mus., 
vol. XVIII, part. 4, págs. 415-421. = Ceratopompilus Bradl., 1944, 
Eos , XX, págs. 95-97. == Pompiloides Saeg., 1945, Rev. Zool. Bot. Afr., 
XXXIX, 1, pág. 103. — Aporinellus Evans, H. Trans. Amer. Ent. Soc., 
LXXVII, 1951, págs. 275-300. — Aporinellus Evans, H. Cat. Hym. 
Amer. of Mex., 1951, págs. 935 y 936. =3 Pompiloides Mócz., 1952, 
Fol. Ent. Hung. t. V, núm. 3, pág. 97. = Pompiloides Priesn., Bull. 
Soc. ent. d’Egypte, 1955, pág. 157. = Aporinellus Sust., 1955, Act. Ent. 
Mus. Nat. Pragae, XXX-465, pág. 407. = Aporinellus Krombein, 1958, 
Cat. Hym. Amer. N. of Mex., l. er Supl., pág 185. 

Caracteres genéricos. —Son pompílidos de tamaño pequeño, negros. 

Colorido. —Son totalmente negros, con manchas grises a bandas, 
principalmente en el abdomen. 

Corforniación y esculpido. —De conformación general alargada, los 
destaca el posnoto lineal, cubierto por el borde posterior del posescudete; 
el propodeo es transversalmente convexo, aplanado en su porción supe¬ 
rior, cóncavo transverso en la declive, con los ángulos póstero laterales 
más o menos prolongados, dentiformes; las uñas son dentadas (Apori¬ 
nellus s. str.) o bífidas (Ferreoloides); el metatarso anterior posee un 
peine bien desarrollado. Las alas poseen tres celdas cubitales en nues¬ 
tras especies, de las que la tercera está cerrada por delante (Aponnel- 
lus s. str.) o ampliamente abierta (Ferreoloides). 

En los $ $ , la placa genital presenta, como carácter distintivo, en 
su base un apéndice a cada lado. 

Genotipo: A. sexmaculatus Spin. 

Biología. —Las especies de Aporinellus tienen costumbres semejantes 
a las del género Pompilus, capturando arañas de clases distintas y ani¬ 
dando en galerías unicelulares en tierra. Ferton (loe. cit.) ha hecho 
observaciones respecto a la especie sexmaculatus Spin., que captura 
Salticidac y Thomisidae. 
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Las distintas especies se encuentran en lugares arenosos y eventual- 
mente visitan flores. 

Arnold y Evans (loe. cit.) consideran los géneros Pompiloides, 
Ferreoloides, Ceratopompilus y Aporinellus corno sinónimos, por ser 
frecuente la existencia de ejemplares de Aporinellus en las especies ame¬ 
ricanas con dos o tres celdas cubitales y muy variable la existencia del 
terguito apical en los $ $ , negro o manchado de blanco y no dar valor 
a la existencia de las uñas dentadas o bífidas. Nosotros, siguiendo este 
criterio, incluimos en !a relación que se acompaña las especies designadas 
con dichos nombres genéricos. 

El Sr. Ch. Bradley ha hecho un estudio minucioso de los expresados 
nombres (loe. cit.), que por estar en nuestra Revista no lo compilamos. 

Solamente hemos hallado dos especies en nuestra fauna, cada una 
correspondiendo a los subgéneros admitidos: Aporinellus s. str., sexma- 
culatits Spin. y A. (Ferreoloides) moestus Klug. 


Aporinellus Bks. 


Relación de las especies citadas en este género *. 


Aequalis Bisch., 1913 ( = Schistony.x um- 

brosus Klug). 

albofasciatus Rad., 1887. 

apicatus (Aporus) Bks., 1910. 

apicipennis (Aporus) Bréth. 

bakeri Bks., 1934. 

banksi Bequaert, 1919 (= taeniatus tae- 
niatus Kohl). 

basalis Bks.. 1933 (= completus Bks., 
1917).. 

Beckeri (Pompiloides) $ , Cam., 1905 (= 
Parcyphononyx zonatus (111.) Arnd. ... 
bequaerti Bks., 1933 (= taeniatus taenia¬ 
tus Kohl). 


Siria. Afr. toda. 

Turkestán. Transcaspia. 

R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta. 

Bolivia. Brasil. 

Islas Filipinas. 

R. Neártica. Austrorip 
y Carol. Tex. a Conn. 

Id. Zona austral baja y 
alta. 

Afr. etiópica. 

Id. Zona austral baja y 
alta. 


1 No se citan en esta relación las especies americanas descritas bajo el nom¬ 
bre genérico de Pompiloides, en su mayoría de Banks, y que pertenecen casi todas 
al género Anoplius o a Pompilus. 
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bidens (Salius) Sauss., 1870. 

braunsi Kohl, 1894. 

bridwelli Evans, 1951. 

californicus Rohw., 1907 (taeniatus taenia¬ 
tus Kohl). 

ciñere o jasciatus Rad., 1887. 

completus Bks., 1917. 


deceptor Priesn., 1955. 

decipiens Arnd., 1936. 

difjerens Hpt., 1929. 

jasciatus (Aporus) Smith, 1855. 

ferrugineipes (Aporus) Viereck, 1906 (= 

taeniatus taeniatus Kohl). 

ferrugineipes Guig., 1943. 

gussakovskyi Ch. Bradl., 1935. 

hecate Cam., 1891. 

ilus Bingh., 1890. 

intermedí us Bks., 1919 (= jasciatus 
Smith, 1855). 

kiritschenkoi Guss., 1955. 

laticeps Bks., 1911 (= apicatus Bks., 
1910).. 

latijrons Arnd., 1936. 


medianus Bks., 1917 (— jasciatus Smith., 
1855). 

moestus Klug, 1834. 

nubüus Hpt., 1929. 

obtusus Guss., 1935. 


pruinosus Smith, 1855. 

pulcher Rad., 1887 (= albojasciatus Rad., 
1887). 


Madagascar. 

Cameron. 

Kans., Tex., Ariz., Ca¬ 
lifornia, Oreg. 

R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta. 

Turkestán. Transcaspia. 

R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta y zona 
transición. 

Egipto. 

Est. Libre de Orange. 
Transvaal. 

India. Sikkim. 

R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta. 

Id., id. 

Mega. 

Aman-Kutan Pass. sur 
de Samarkanda. 

Birmania. Tenasserin. 

Id., id. 

R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta. 

Turkestán. Transcaspia. 

R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta. 

Est. Libre de Orange. 
Transvaal. Unión Sur 
africana. 

R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta. 

España. Italia. Siria. 

Perak. 

Sur de Rusia. Trans¬ 
caspia. Bucbara. Stat 
Burgutschi. 

Port Natal. 

(V. a.) 
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rhodesianus Bisch., 1913. Cameron. Rhodesia me¬ 

ridional. Unión Sud¬ 
africana. Transvaal. 

rufus Bks., 1911 (= taeniatus rujus Bks.). R. Neártica. Colo., 

Minn. 

semirufus Bks., 1929 (= taeniatus semi- 

rufus Bks.).. Id. S. Dak., y Alta. 

sericeomaculatus Kohl, 1888. Grecia. Asia Menor. Cri¬ 

mea. Circaucasia. 

sexmaculatus Spin., 1905. Europa meridional y 

Asia suboccidental. 

sexnotatus Rad., 1883 (= sexmaculatus 

Spin., 1905). Id., id. 

simulans Priesn., 1955. Egipto. 

sinuatus Evans, 1951. R. Neártica. Zona aus¬ 
tral baja y alta. Norte 

de N. J., Kans., Mont. 
y B. C. 

taeniatus baboquivari Evans, 1951. R. Neártica. Ariz. 

taeniatus rujus Bks., 1911. Id. Colo., Minn. 

taeniatus semirufus Bks., 1929. Id. S. Dak., Alta. 

taeniatus taeniatus (Pompilus) Kohl, 1855. Id. Zona austral baja y 

alta. 

taeniatus wheeleri Bequaert, 1919. Id. Zona Alleganiense, 

Mass., N. C. 

trifasciatus Arnd., 1936. U. Sudafricana. Trans¬ 


vaal. Est. Libre de 
Orange. Prov. del 
Cabo. 

umbrosus Sust., 1912 (— Schistonyx um- 


brosus Klug). Siria. Afr. toda. 

unicolor Guss., 1935 (= gussakovskyi Ch. Aman-Kutan Pass. Sur 

Bradl., 1944). de Samarkanda. 

unicolor Rad., 1887 (= Anoplius) . Persia. 

unionis (Pompilus) D. T. 1897 (= fascia- R. Neártica. Zona aus- 

tus Smith, 1895). tral baja y alta. 

■validus Arnd., 1936. Rhodesia meridional. 

wheeleri Bequaert, 1919 (= taeniatus 

wheeleri Bequaert, 1919). R. Neártica. Zona Alle- 

ganiensis, Mass., N. C. 


1. A 1 íorinellus sexmaculatus Spin., 1805. 


Sin.: Pompilus sexmaculatus Spin., Fn. Ligur. Fragm., 1805, pág. 16, nú¬ 
mero 6. =3 Larra sexmaculata Spin., Ins. Ligur., I, 1806, pág. 16, nú- 
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mero 7, t. I, fig. 6, 9. — Pompilus venustus Wesm., Bull. Ac. Belg., 
XVIII, 1851, pág. 470 (45), núm. 18. — Pompilus fraterculus Cost., 
Fauna Regno Nap., 1874, pág. 75, núm. 2, 9. = Pompilus venustus 
var. strigata Kohl, Zschr. Ferdinandeuin, III, 1880, pág. 200, núm. 21. = 
Pompilus venustus Kohl, Ent. Nachr., VII, 1881, pág. 53, núm. 2. e= 
Pompilus fraterculus Kohl, Ent. Nachr., XI, 1885, pág. 161. = Pompilus 
sexnotatus Rad., Bull. Soc. Moscou, 1888, ns. v. 2, pág. 467. = Pompilus 
sexmaculatus J3. T., Cat. Hym., VIII, 1897, pág. 322. = Pompilus sex¬ 
maculatus Fert., Act. Soc. linn. Bordeaux, LII, 1897, pág. 114. = Pom¬ 
pilus sexmaculatus Fert., Ann. Soc. ent. Fr., 1901, LXX, pág. 124. = 
Pompilus venustus Schmdkn., Hym. Mitteleur, 1907, pág. 202, 9, 
269, $. = Pompilus sexmaculatus Auriv., Ent. Tidskr., XXVIII, 1907, 
pág. 9, $, fig. 90, pág. 16, 9. pág. 20. = Pompilus sexmaculatus Fert., 
Ann. Soc. ent. Fr., 1908, LXXVII, pág. 571. — Pompilus sexmaculatus 
Fert., Ann. Soc. ent. Fr., 1911, LXXX, págs. 371 y 377. c= Aporinellus 
sxmaculatus Sust., Ann. Naturh. Mus. Wien, XXXV, 1922, pág. 61, 
núm. 1. = Pompilus sexmaculatus Berld., Hym. vesp., I, 1925, págs. 259 
262, 268, fig. 522. = Pompiloides sexmaculatus Hpt., Dtsch. Ent. Ztschr., 
1927, Beiheft, pág. 258. — Pompiloides (Pompiloides) sexmaculatus Hpt., 
Mitt. Zool. Mus. Berl., 15 Bd., 1929, pág. 151. — Pompiloides sexma¬ 
culatus Guss., Konowia, XIV, 1935, págs 137, 139, 142-144, núm. 3. = 
Aporinellus sexmaculatus Evans, Trans. Amer. Ent. Soc., LXXVII, 
1951, págs. 276, 278. = Pompiloides sexmaculatus Mócz., Fol. Ent. 
Hung., 1952 (s. n.), t. V, núm. 3, pág. 97. = Pompiloides sexmaculatus 
Priesn., Bull. Soc. ent. Egypte, XXXTX, 1955, pág. 158. = Aporinellus 
sexmaculatus Sust., Act. Ent. Mus. Nat. Pragae, 1955, XXX-465, pá¬ 
gina 407. 

Ejemplares examinados: 9 9.27; $ $ , 11. 

Prov. de Avila.— Navalperal, 9 VII-1904, Escalera!, $ 27-VII- 
1913, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), 9 , G. a Mercet!, 9 , Escalera! (Col. 
Cabr.), 9 . = Prov. de Barcelona .—La Garriga, 9 24-IX-1896, P. An¬ 
tigás! (Col. Cabr.), 9 30-VIII-1901 (núm. 538, M. C. B.); San Juan 
de las Abadesas, ,9 15-YIII-1896. P. Antigas! (Col. Cabr); Vilatorta, 
9 l-\ 111-1901 (núm. 648, M. C. B.). = Prov. de Madrid. —Escorial 
■(El), $ 1l-\ 1-1915, Dusmet!, 9,3 $ $ , G. a Mercet; Estación Alpina, 
9 VIII, 9 IX, 1946, Junco! (Col. Junco); Molinos (Los), 9 G. a Mer¬ 
cet!; Montarco, 9 $ 25-VII, 9 21, 9 24-VIII, 9 30-IX, 1906, 9 
19-VII-1907 (todos los antes citados de la Col. Cabr.), $ 24-VI-1909, 
Dusmet! (Col. Dusmet), 9 G. a Mercet! (Col. G. a Mercet); Pardo (El), 
9 IX-1903, Arias!; Ribas, 5, G. a Mercet!; San Fernando, 6 9 9; 
Sierra de Guadarrama, 2 ¡9 9 21-VII-1912, Dusmet! (Col. Dusmet); 
Vaciamadrid, 9 18-VI-1906, Dusmet! (Col. Dusmet); Villalba, 9 11- 
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VIII-1961, Junco! (Col. Junco). = Prov. de Murcia.— Aguilas, 9 26- 
VI-1949, Andreu! = Prov. de Valencia. —Cañada, $ , y Torrente, $ , 
los dos Giner Mari (Col. Giner Mari). 

Extranjero: Africa. Marruecos. —Melilla; Mariguari (Mazuza), 
$ IV-1941, Pardo Alcaide! (Col. G. Mari). 

Grecia. —Olimpia, 9 9 . 

I. de Córcega. —Ajaccio, $ ll-VI-1907 (Col. Cabr.). 

Portugal .—Trataría o Trafaria, 9 7-VIII-1947, N. F. Andradeí 

Siria .—Zahlé Libanon, $ (Col. Cabr.). 

Caucassus Elisabelhpol, $ , Staudinger (Col. Cab.). 

Pestsztimrer, E. Hovath, $ 1932 (Col. Cabr.). 

Difusión. —Sur, centro y norte de Europa, raro, Hpt. Por las citas 
nuestras se puede ver que se extiende a Marruecos y Siria al menos. 

9 . Himenóptero de tamaño pequeño, negro, con manchitas grises 
en el abdomen debidas a pubescencia. 

Colorido .—Tiene de color rojo oscuro los dos tercios apicales de las 
mandíbulas, menos la extrema punta, que es negra; las tibias posteriores 
y los fémures de color rojo algo amarillento; las tibias medias y todos 
los tarsos algo parduscos, siendo más claros los posteriores. 

Las alas apenas están ahumadas, con orla apical extracelular más 
oscura; las tégulas y la venación de color castaño. 

Corformación y esculpido .—La cabeza es algo más ancha que el pro¬ 
noto ; el clípeo es ligeramente convexo en las dos direcciones, sus bordes 
laterales se continúan con el anterior en arco continuo aplanado, pre¬ 
senta un limbo liso, ancho y poco brillante; en este borde hay ligera 
escotadura: la frente, mirada de lado, se proyecta apenas delante de los 
bordes anteriores de los ojos, tiene surco medio longitudinal señalado» 
más intensamente en su mitad inferior; los bordes internos de los ojos 
convergen levemente hacia el vértex; la anchura de un ojo es a media 
frente como 4: 5 ; los ocelos se hallan dispuestos en ángulo agudo, POL = 
OOL; la cabeza está estrechada, redondeada hacia atrás; la distancia 
del ocelo anterior al borde posterior del occipucio es a la distancia inter¬ 
ocular como 2: 3,5 (no se aprecia en la cabeza aquella especie de borde 
transversal de que se hace mención en moestus); la anchura de las 
sienes es a la de un ojo como 1:2,5. La longitud del tercer artejo de 
las antenas es igual a la del esc. + ped. 

El pronoto es corto, cae sobre el collar en curva regular aplanada 
de manera que se percibe todo desde arriba; el borde posterior está, 
escotado en arco. 
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El posescudete en forma de rodete transversal aplanado. El propo- 
deo con la forma genérica. El metatarso anterior provisto de un peine 
formado de tres espinas aguzadas finas, la apical casi tan larga como el 
artejo subsiguiente. Las uñas poseen un diente pequeño. 

Posee el himenóptero prunosidad blanco-grisácea en la cabeza y 
ángulos posteriores del propodeo y formando manchas alargadas trans¬ 
versalmente a los lados de los bordes apicales de los terguitos primero, 
segundo y tercero, distantes entre sí en la línea media. Exhibe también 
pubescencia de color pardo castaño, que se aprecia bien en determinadas 
incidencias de la luz. 

Venación de las alas .—En las anteriores, las celdas cubitales segunda 
y tercera son desiguales, siendo de ordinario la segunda más larga que 
la tercera y ésta triangular o hasta pediculada, si es abierta, siempre más 
corta que la segunda; el nervulus es antefurcal. En las posteriores, la 
vena transverso-anal es antefurcal o intersticial. 

Dimensiones de la 9 .—Long.: 5-7 mm. (7-8 mm. Hpt. 6-7 mm. 
Guss.). Long. del a. ant.: 4-5 mm. Env.: 9,5-12 mm. 

S . Semejante a la $ , de la que se diferencia en el colorido por 
no tener o extenderse menos el color rojo de las patas posteriores, por 
poseer más abundante la prunosidad blanco-grisácea de los terguitos, 
que forma bandas en vez de manchas transversales. 

En conformación y esculpido como la 9, excepto las diferencias 
inherentes al sexo. 

Genitalia. La placa genital (lam. XXX, fig. 1), de forma de tejado, 
es larga y estrecha, con el borde posterior truncado, provisto de finas espi¬ 
nillas cortas y densamente dispuestas, que se continúan, disminuyendo 
de longitud paulatinamente por los bordes laterales. Estos bordes ligera¬ 
mente convergentes hacia atras en su tercio posterior, escotados, cón¬ 
cavos, poseen un apéndice en su parte basal que se dobla en ángulo 
recto hacia atrás y abajo y el mismo apéndice provisto en su extremidad 
apical de fina pilosidad dirigida hacia afuera. La superficie de la placa 
es lisa, en forma de tejado. 

La armadura genital (ibíd., figs. 2 y 3) medianamente alargada; en 
la base de los gonópodos del 9.° segmento hay otro apéndice más corto. 
Dichos gonópodos (ibíd. a) son los apéndices más largos de la armadura, 
con mucho, con la base delgada, ensanchados paulatinamente hacia su 
parte media y aguzados de nuevo hacia su ápice, exhibiendo una forma 
que recuerda mucho la de los apéndices semejantes del Ammosphex 
trivialis (v. lám. XVIII, fig. 1 y 3, Género Pompilus, 1960), poseen fina 
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pilosidad en los bordes, más abundante hacia la punta; las volsellas son 
cortas (ibíd. b), su porción cefálica poco desarrollada; los fórceps inter¬ 
mediarios (ibíd. c) son más bien anchos, tan largos como el aedeagns; 
éste (ibíd. d) ancho y ensanchado en la punta. 

Dimensiones del $ . —Long.: 5-6 mm. (Hpt., Guss.: 5-6 mm.). 
Long. del a. ant.: 4-4,5 mm. Env.: 8,5-9 mm. 

Hay en la colección un ejemplar $ , con aspecto general de $ , que 
tiene 8 mm. de longitud, ala ant.: 7 mm. env.: 15 mm. 

Biología .—Fechas extremas de captura de los ejemplares examinados 
por nosotros: abril a fines de septiembre. 

Las presas señaladas por Ferton (loe. cit.) son: Salticidae, Helio- 
phanus lineiventris E. S., Phlegra bresnieri Luc., Evarcha jucunda Luc , 
y Titomisidae, Tharatus vulgaris E. S., Runcinia lateralis C. K., que. 
aunque son arañas de familia distinta, son las dos errantes. 


2. Aporinellus moestus Kl., 1834. 

Sin.: Pompilus moestus Klug, Symb. phys. Dec., IV, 1843, Poinp. Nr. 12 
tabl. XXXVIII, fig. 12, 9. = Pompilus moestus Dhlb., Hym. eur., 
I, 1845, pág. 446, núm. 20. = Pompilus moestus I). T., Cat. Hvm., 
VIII, 1897, pág. 300. — nec Pompiloides moestus Bks., 1911. = Pom- 
piloides (Ferreloides) moestus Hpt., Mitt. Zool. Mus. Berlín, Bd. 15, 
1929, pág. 154. = Pompiloides (Ferrcoloides) moestus Hpt., Boíl. Lab. 
Ent. Bologna, vol. VII, 1933-1934, pág, 26, fig. 1, plac. genital. = Pom- 
piloidcs (Eupompiloides) moestus Guss., Konovvia, XIV, 1935, págs. 136, 
138, 141 y 142. = Ferreoloidcs (Ferrcoloides) moestus Chest., Bradley, 
Eos, XX, 1944, pág. 96. = Pompiloides moestus Priesn., Bull. Soc. Ent. 
Egypte, 1955, pág. 158. 

Descripción original.— 12. Pompilus moestus = P. ater, abdomine 
maculis se.x ciñereis Fem. = Habitat in Syria. = P. viaticus vi.x maior. 
Ater. obscuras, jusco-pruinosus, micans. Caput antice sub antennis ar- 
genteo-micans, antennis nigris mandibulis jerrugineis, basi obscurioribus, 
ápice nigris. Thorax ¡nmaculatus, metathorax linea dorsali longitudinali 
impressa, absoleta. Pedes inmaculati, tibiis tarsisque passim spinulosis. 
Aloe nigricantes, hyalinae ápice obscuriores, nervis stigmateque nigris. 
Abdomen segmentis primo, secundo tertioque, síngalo macula atrinque 
ad apicem transversa cinérea. 

Difusión. —Siria y Asia Menor, Hpt., Italia, Hpt. 

Ejemplares examinados: 17 9 9 y 14 í í . 
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Prov. de Avila. —Navalperal, 4 9 $ VII-1904, Mtz. Escalera!, 

9 27-V 11-1923, G. a Mercet!, 2 9 9, Mtz. Escalera!, $, G. a Mer- 
cet! = Prov. de Cádiz. —Jerez, 2 $ $ 13-VI-1937, Junco! (Col. Junco), 

$ 30-IV-1939, Junco! (Col. Junco). = Prov. de Madrid. —Cercedilla, 

9 23-VII-1911, Bolívar! (Col. G. a Mercet); El Escorial, 3 9 9 , 
G. a Mercet!; El Espinar, $ 3-VII-1904, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), 
2 S $ y 9, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet); Madrid, $ 2-VI-1904 
(Col. G. a Mercet), 2 $ $ , G. a Mercet! (Col. G. a Mercet); Montarco, 
$ 19-V1-1904, G. a Mercet! (Col. G. a Mercet), $ VI-1904, Arias!, 
9 25-VI1-1906 (Col. Cabr.), 9 19-VIII-1907 (Col. Cabr.); San Ra¬ 
fael. 9 20-VII-1913, G. a Mercet! (Col. G a Mercet), $. G. a Mercet! 
(Col. G. a Mercet); Sierra de Guadarrama, 9 20-VII-1913, Dusmet!, 
9 28-VI-1934, Dusmet! = Prov. de Sevilla. — 9 (Col. Cabr.). = 
Prov. de Teruel. —Bronchales, $ . Giner Mari! (Col. G. Mari). 

9 . Himenóptero de tamaño pequeño, negro, con manchitas grises 
en el abdomen. 

Colorido. —Las mandíbulas tienen de color amarillo rojizo en sus 
dos tercios básales, lo demás del cuerpo del himenóptero es negro, con 
las patas más o menos pardas. Debido a la pubescencia tiene de color 
gris los tercios externos del clípeo, la parte inferior de la cara en la 
parte externa de la inserción de las antenas, la base de las mandíbulas, 
las órbitas externas, episternón inferior, los ángulos postero-laterales del 
propodeo y una manchita oval alargada transversalmente a cada lado- 
del borde apical de los terguitos primero, segundo y tercero. 

Las alas son ligeramente ahumadas, con orla apical más oscura. 

Conformación y esculpido. —La cabeza es poco más ancha que el 
pronoto. Las mandíbulas con dos dientes; el clípeo moderamente con¬ 
vexo en las dos direcciones, sus bordes laterales se continúan con el 
anterior en arco, poseyendo un limbo liso, lampiño, brillante; la frente, 
convexa, sobresale leve y paralelamente ante el contorno anterior de los 
ojos, exhibe surco medio longitudinal señalado; los bordes internos de 
los ojos algo divergentes entre sí hacia el vértex; la anchura de un ojo 
es a media frente como 2:3; los ocelos se hallan situados en ángulo 
recto, POL = OOL; la cabeza está prolongada, algo ensanchada hacia 
atrás; al nivel del borde posterior de los ojos, sirviendo de limite entre 
la frente y el vértex, existe un resalte obtuso transversal muy marcado; 
la distancia del ocelo anterior al borde posterior del occipucio es a la 
distancia de los ojos como 1:2; la anchura de las sienes es a la de un 

Eos, XXXVII!, 1962. 33 
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ojo como 2:2,5. L a longitud del tercer artejo de las antenas es menor 
que la del esc. + ped. 

El pronoto es algo menos largo que la mitad de su anchura apical; 
cae en curva oblicua sobre el collar, de manera que se ve en toda su lon¬ 
gitud mirado desde arriba, sin límite la cara superior con la declive* 
el borde posterior está escotado en arco. El posescudete tiene forma dé 

rodete transversal poco acentuado,, con depresión central ligera, cubriendo 
el posnoto. 

El propodeo, de la forma propia del género. 

En el abdomen, el último terguito provisto de largas cerdas dis¬ 
persas. 

El metatarso anterior tiene un peine formado de tres espinas largas 
agudas, de las que la apical es casi tan larga como los dos artejos subsi¬ 
guientes juntos. Las uñas de los tarsos son bífidas, con el diente in¬ 
terno truncado; el pulvillus pequeño, su placa con el peine formado de 
numerosas pestañas más largas que el pulvillus. 

Además de la pubescencia grisácea de que se ha hecho mención, 
posee el himenóptero prunosidad pardusca y en los últimos estermtoé 
pelos largos erectos. 

T enación de las alas .—En las anteriores la celda radial es corta y 
ancha, las celdas cubitales segunda y tercera son más largas que anchas, 
muy estrechadas hacia adelante, más la tercera que la segunda, el lado 
externo de aquélla más próximo al ápice del ala que la punta de la 
radial; el nervulus es antefurcal. En las alas posteriores la vena trans¬ 
verso anal es posfurcal o intersticial. 

Dimensiones de la Long.: 7,5-10 mm. (11 mm. Hpt. 10 mm. 
Guss.). Long. del a. ant.: 5-6 mm. Env.: 12-14 mm. 

$ . Muy parecido a la $ , es proporcionalmente más delgado v 
además de los caracteres sexuales, los tres primeros terguitos presentan, 
en lugar de los sendos pares de manchas, una banda de prunosidad 
blanco-grisácea en sus bordes apicales; el último terguito es blanco. Posee 
abundante prunosidad gris, que cubre el clípeo, parte inferior de la cara, 
occipucio, en el pronoto los dos tercios anteriores y el borde posterior, 
así como las caras laterales del escudete, el posescudete, el borde ante¬ 
rior y los dos tercios posteriores del propodeo, cara anterior de las 
coxas, con reflejo pardo-castaño, y las tibias. En el abdomen, además 
de lo dicho, tiene también dicha prunosidad la base del primer terguito, 

V las bandas dichas de los terguitos se extienden a los lados por el 
esternito correspondiente, más o menos. 
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En la conformación y esculpido ha de advertirse que la cabeza está 
estrechada por atrás, formando con el vértex una arista por hallarse el 
occipucio cortado a pico y hasta algo excavado; el clípeo es menos ancho 
■que en la $ ; los bordes internos de los ojos muy divergentes entre sí 
hacia el vértex; la línea media frontal señalada; la anchura de un ojo 
es a la de media frente como 1:2; la anchura de las sienes es a la de 
un ojo como 2:5; la longitud del tercer artejo de las antenas igual a- 
la del escapo. 

Genitalia. —La placa genital, separada del cuerpo del himenóptero 
(lám. XXX, fig. 4), tiene forma de hierro de lanza, su extremidad apical 
redondeada, sus bordes antero-laterales convexos hacia afuera; la super¬ 
ficie en forma algo de tejado, con la arista obtusa, posee pilosidad muy 
corta; los bordes postero-laterales y la misma punta provistos de espi¬ 
nillas cortas, densamente dispuestas y de igual longitud. 

La armadura genital (lám. XXX, figs. 5, 6) es de aspecto algo alar¬ 
gado, a expensas de los gonópodos del 9.° segmento, que sobrepasa mu¬ 
cho en longitud a los demás apéndices de la armadura (ibíd. a), tienen 
dichos gonópodos la porción basal corta, son alargados, angulosos y apla¬ 
nados de abajo a arriba, están provistos de mediana pilosidad, suave, 
corta, más abundante en la porción apical, que es de contorno terminal 
convexo, casi truncado; las volsellas (ibíd. b) son cortas, con la parte 
cefálica poco ensanchada; los fórceps intermedios (ibíd. c ) son más lar¬ 
gos que las volsellas, anchos y de punta interna aguzada; el aedeagus 
(ibid. d ), tan largo como el apéndice precedente, es ancho, redondeado 
en la punta y con una ancha muesca. 

Dimensiones del S .—Long.: 10 mm. (8 mm. Hpt., Guss). Long. 
del a. ant.: 8 mm. Env.: 17,5 mm. 




Lám. XI. 


Eos, XXXVIII, 1962. 



José J. del Junco y Reyes: Himenópteros de España. Fam. Pompilidae (=Psatn- 
mocharidae); Géns.: Episyron Schdt., Batosoncllus Arnd., Ctenostegus Hpt., 
Schistonyx Sauss. y Aporinelhis Bks. 

(Lám. XXVIII.) 
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Lám. XII. 
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José J. del Junco y Reyes : Himenópteros de España. Fam. Pompilidae (=Psam- 
mocharidae); Géns.: Episyron Schdt., Batozonellus Arnd., Ctenostegus Hpt., 
Schistonyx Sauss. y Aporinellus Bks. 

(Lám. XXIX.) 
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Lám. XIII. 



José J. del Junco y Reyes: Himenópteros de España. Fam. Pompilidae (=Psam- 
mochandae); Géns.: Episyron Schdt., Batosonellus Arnd., Ctenostcgus Hpt., 
Schistonyx Sauss. y Aporinellus Bks. 

(Lám. XXX.) 
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Supplement to “A revisional monograph of the 

Chrotogonini” 

(Orth. Pyrgomorphidae) 

BY 

D. Keith McE. Kevan (*). 

(Macdonald) 


-V >ear or tvvo ago, the author published a monograph of the Chro¬ 
togonini (Kevan, 1959). I his contained a very comprehensive biblio- 
graphy and full synonymies for the different genera and sacies, but, as 
is inevitable in such cases, there ¡were a few minor errors and one or 
tvvo omissions 'which should be corrected. One of the missing type spe- 

cimens has come to light and is also reported on. A number of references 
have also appeared since the Monograph 'went to press and opportunity 
is now taken to bring the bibliography more up to date. Not included 
in the following are references made by Kevan *(1959 a), since that árd¬ 
ele was published consecutively and together with the Monograph, and 
citations from it Would be redundant. Neither are additional locality 
records for the various species which have since come to hand included 
since they add nothing to the known pattern of distribution. 

In the synonymies and bibliography given by Kevan (1959), the 
following errors in dates of publication should be corrected. Audinet- 
vServille s (1838) work, in which the [ mus Chrotogonus is erected, 
was cited as 1839, the date appearing on the fly-leaf of the volume, but 
it seems that the work was actually published in December of the pre- 
vious year. The genus therefore dates from 1838 and not from 1839. 
In the Monograph, also, the publication by Giglio-Tos (1909) is wrongly 
cited and paginated as 1908, pp. 1-22, and the title and volume given for 
vSlifer (1940) are incorrect. The correct listings are cited in the refe¬ 
rences below. Two provisional, 'in press' titles by Kevan (1959 b) and 
Kevan & Knipper (1959) are listed in the Monograph, but not exactly 


(*) Department of Entomology and Plant Pathology, McGill University, 
Macdonald College, P. Q., Cañada. 
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as eventually published; the correct titles and paginations are also given 
in the reference list below. 

The following bibliographical references to the Chrotogonini correct 
or augment those given by Kevan (1959; 1959 a), so far as at present 
possible. There are doubtless still a small number of further omissions 
and minor uncorrected errors. 


Tribe Chrotogonini I. Bolívar, 1884. 

The group was first recognized as 'Sub-tribus Chrotogonae by Bo¬ 
lívar (1884). Yakobson (1902) was the next to use a group ñame and 
the first to employ 'Chrotogonini’, but Bolívar’s usage was not merely 
as a generic plural (which would be 'Chrotogoni’), so that authorship 
and date of the tribal ñame should be accredited to him. 1 he following 
references to the tril>e have appeared since the publication of the Mo- 

nograph: 

Chrotogonini: Kevan & Knipper, 1959 : 269 [diagnosis]; Kevan. 1961: 
204; Banerjee & Kevan. 1962: 421 [prosternal tubercle] ; Weidner, 
1962 : 88. 

Chorotogoninae [of Chopard] : Kevan, 1961a: 99, talile 5 fdoes not e 
serve more than tribal status”]. 

Genus Caconda I. Bolívar, 1884. 

Caconda: Neave, 1939: 511. 

Genus Tenuitarsus I. Bolívar, 1904. 

Tenuitarsus: Neave, 1940 : 423; Kevan & Knipper, 1959: 280, 281 [self- 
burial] : Weidner, 1962: 69, fig. 5C (leg) [see also under T. angustus], 

88 . 

Tenuitarsus angustus (Blanchard, 1836). 

All references to this species were not cited by Kevan (1959) since 
comprehensive bibliographies had already been given by Kevan (1953) 
and Johnston (1956). The following, however, were omitted from, or 
published after, these three sources: 
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Leptoscirtm Savignyi: Saussure, 1889 : 89, 90, 96 (the last two paee-ra. 

¡Z wm' hy Keva " <1953: 1959) and ,he lM *>y Joh»n 

rm Í a 2Z mSMa, “ s <f ÍC>: 1937 : 226 [omitted from 

all three previous bibliographies]. 

Ta t"Z °Z7"m fi K Tr f. r" iPP '-’ 1959 : 268 ’ 269 tself-borialj; 

spccies oá p, 88), 80, 8^ 116 [«¡LlZ^uE, 

^TKicZri^íT^rL 1 ;. tP ' rsiM 

Tenuitarsus sp.: Ramchandra Rao, 1960 : 286 [S. Baluchistan]. 

“k^ tHat thC teXt ' references bv Keva n (1959: 180) to 

tlnt“r r ; in fact ’ t0 Kevan (195J) - 11 should also >* noted 

at an addmonal male paratype (“co-type”) of T. cvansi Uvarov, 1921 

• angusties) has come to light in the Zoological Institute in Le- 
mngrad. 


Genus Chrotogonus Audinet-Serville, 1838, 


sens. ¡at. 


Om.ntxecho: Blanchard, 1843 : 266. 269; Girard, 1876 : 251 (par*») 

BrlTTuT?' 2421 Che " U ’ 1859 : 79 1 Scudder, 1884 : 67- 

Er ues & Melander, 1932 : 57 las Chrotógoaus); Neave, 1938 : 724: 

. * sr^. 280 ’ 281 [indudins 

Chortogonus (sic): Brues, Melander & Carpenter, 1954: 101. 

Furthei* íefercnces to Chrotogonus are given below under Chroto¬ 
gonus, s. str. 1 he above are prior to 1952 (when subgenera were first 
recognized), or inelude both subgenera. 

Subgenus Obbiacris Kevan. 1952. 


Chrotogonus (Obhiacris) arenicola Kevan, 1952. 
l7 'u!nalT” r <0ibiacris > «raneóla: Kevan & Knipper, 1959: 269 (self- 

Since only the short type series of this species is kncm n, ¡t is of in- 
terest to repon that one of the specimens collected bv the author, and 
beheved to have been destroyed (Kevan, 1952), has been rediscovered 
,S a emae Avlth tbe te b nii na exceeding the abdomen in length; it 
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bears the data “Obbia, sand dunes, sparse vegetation, Somalia Mudugh, 
31.XI 1.1946, D. K. Kevan coll.” 


Subgenus Chrotogonus Audinet-Serville, 1838. 

The following post-1952 generic references are known to apply only 
to species of C hrotogonus, s. str . 

Chrotogonus: LePelley, 1959 : 92 (spp.; with references to Hterature es- 
peciallv regar,ling erop clamase], 274; Key, 1959 : 412, 413, 420 [no. 
Australia,,]; Kevan, 1959 b: 967, 968 (fig.), 969 [dlstribution]; KeTO. 
& Knipper, 1959 : 267-283 [self-burial; diagnosis, p. 2691; Hlackitn, 
1960 : 38 [wing-lengtb variation] ; Blackith, 1961: 6 [morphometry], 
Singh, 1961a: 3,4 [food-plants; mouth-partsj ; Banerjee & Kevan, 
1962 : 418. 423. 426. 427, 429, 430 [external and internal morphologv] r 
Weidner, 1962 : 69, fig. 6B (head) [see also under Ch. homolodemus], 88. 
Chrotogonus subgen. Chrotogonus: Weidner, 1962 : 88. 


Certain other references to the genus without specific determinaron 
can be assigned to their appropriate species under which they are listed 

below. 

Chrotogonus (Chrotogonus) oxypterus (Blanchard, 1836). 

[Chrotogonus] oxypterus: Kevan, 1959: 967, 968 (fig — as Ch. o.i\pte- 
rus ) [distribution]. 

In connexion with this species, it should be noted that the supposed 
t y pe” of Chrotogonus scudderi I. Bolívar. 1884. discussed by Rehn 
(in Kevan. 1959: 123). lielongs to this species. I have recently exann- 
ned this specimen in the Museum of Comparative Zoology at Harvard 
University and find that Rehn, in kindly endeavounng to assist me. hacl 

made two errors: . 

(1) he ntisread Scudder’s small hand-tvritten cabinet labe!, mistakmg 

"Saiissurei Bol.” (a synonym of oxypterus) for ‘•Scudden Bol. ’ (not 
diffict.lt to do); and (2), he did not seek the type of Ch. scudden ,n the 
corred section of the Harvard collections. North Afincan, mcludmg 
Egyptian, material is seggregated with the Europea,, collecttons (where 
Rehnwonld scarcelv have thought to look-the discovery by myselfwas 
bv chance), and the onlv "type” of Chrotogonus that Rehn d.scovered 


«A REVISIONAL MONOGRAPH OF TIIF. CHROTOGONINI» 


553 


was the present female, without data (except “Return to S. H. Scudder, 
20 ), among Asiatic material. 'J'he specimen, which bears a bright red 
type label M. C. Z. Type 15058” has, in fact, no claim to type status, 
•even for Ch. saussurei Bolívar, 1884, for no reference is inade to Scud¬ 
der s material in the original deseription. It is clearly not one of Bo¬ 
lívares types subsequently sent to Scudder, because it bears the latter’s 
own printed “Return” label. Almost certainly Bolívar liad the speci¬ 
men on loan at the time he described Ch. saussurei, but. even so, it can- 
not truly be regarded as a type. 'J'he female lectotype and a male para- 
lectotype are in Vienna (Kevan, 1959); other paralectotypes from Bo- 
lívar’s collection are in Madrid. The true type of Ch. scitdderi will 
be discussed below under Ch. hoimlodemus homulodemus. 


Chrotogonus (Chrotogonus) hemipterus Schaum, 1853. 

Chrotogonus hemipterus: Gerstaecker, 1869: 205, 220 [Zanzíbar, Momba- 
sa]; Anderson, 1916: 41 [Kenya] ; LePelley, 1959; 91, 178, 196 [on 
millets and Ricimts in E. Africa]; Phipps, 1959a: 29, 33, 36. 39-41, 
43-44, 47-54 [pp. 36, 39, 40, 42-44. 48-54 as C. hemipterus ónly - dis- 
cusses size of ovaries, nuniber of eggs, etc., abnormal ovarioles re- 
ferred to, p. 51, figured, p. 52, fig. Ib; possible pest status and da- 
mage to radishes, p. 54; localities already cited by Kevan (1959)] ; 
Phipps, 1962. 18 [also as Chrotogonus sp. (portim) — eggs and ova 
rióles]; Robertson & Chapman, 1962 : 59, 90 and 113 (as Chrotogonus 
only), unpaginated Tables 2 & 3 [biology, ecology, ovarioles, Tangan- 

yika] , Banerjee & Kevan, 1962: 416 (as Ch. hemipterus only) [mor- 
phology]. 

Chrotogonus rotundatus: LePelley, 1959: 92 [on ground-nuts and legu- 
mes in E. Africa]. 

Chrotogonus fumosus: LePelley, 1959: 92, 108, 170 [as last], 

Chrotogonus sp., LePelley, 1959: 108 [on ground-nuts in Tanganyika] ; 
Phipps, 1959 a: 53 [from Rukwa]; Thomas, 1962: 107, 109 [meso- 
sternal bodies] 1 . 

[Chrotogonus] hemipterus: Kevan, 1959 b: 967, 968 (fig. — as Ch. he¬ 
mipterus) [ distribution]. 

Chrotogonus (s. str.) hemipterus: Kevan & Knipper, 1959: 269-277 (incl. 
figs. 1, 2, 5-7), 279 (fig. 8), 280-282 [pp. 270-279 and 282 as Ch. hemip¬ 
terus or merely hemipterus, figures as “h” only; pp. 280, 281 as Ch. 
(Ch.) hemipterus — self-burial; pairing with Ch. trachypterus ]. 


1 No source of material or other relevant information regarding the identitv 
of Thomas’ material is given, but I believe it to be Ch. hemipterus sent to her 
by me in 1954. 
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Chrotogonus (Chrotogonus) hemipterus: Kevan & Knipper, 1961: 370 
[localities already cited by Kevan (1959)]. 


Chrotogonus (Chrotogonus) senegalensis abyssinicus I. Bolívar, 1904. 

Chrotogonus lugubris: Giglio-Tos, 1909 : 300 (partim) [not 1908 : 6 as 
given by Kevan (1959)]. 

Chrotogonus Uvmeerei ituriensis: LePelley, 1959: 92 [on eleusine and to¬ 
báceo in Uganda], 

Chrotogonus senegalensis abyssinicus: LePelley, 1959: 92, 143, 180 [as 
last]; Dirsh, 1959: 61 [from Gondaraba]. 

Chrotogonus sp., LePelley, 1959: 143, 180 [on tobáceo in Uganda]. 

[Chrotogonus senegalensis] abyssinicus: Kevan, 1959 b: 967, 968 (fig. — 
as Ch. s. abyssinicus) [distribution]. 


Chrotogonus (Chrotogonus) senegalensis gabonicus T. Bolívar, 1904. 

Ch[rotogonus] s[cnegalensis] gabonicus: Kevan, 1959 b: 968 (fig.), 969 
(as gabonicus only) [distribution], 

Chrotogonus (Chrotogonus) senegalensis sudanicus Kevan, 1959. 

Ch[rotogonus] s[enegalensis] sudanicus: Kevan, 1959b: 968 (fig.) [distri¬ 
bution — p. 969 refers to Eastern (or Southern) form (of Ch. sene 
galensis)]. 


Chorotogonus (Chrotogonus) senegalensis senegalensis Krauss, 1877. 

Chrotogonus seitegalensis: Síaussure, 1894: 581 [from St. Paul de Loan- 
da] ; Phipps, 1959: 138, 145, 147 [ Pwandering associated with ovario- 
le development; a few ecological notes]; Roy, 1961: 110, 112, 114, 
118 [from Badi and Riv. Nicolo-Koba (Senegal) — intermedíate to 
next subspecies]; Chapman, 1961: 261 (as Chrotogonus only), 263, 268 
(as Chrotogonus only) referring to p. 269, fig. 6 [eggs, ecology, S. 
Ghana]; Phipps, 1961: 609 [wandering] ; Phipps, 1962: 14, 16, 17, 18 
[pp. 16, 17 as C, senegalensis only, p. 18 as Chrotogonus sp. (partim) — 
eggs and ovarioles, Sierra Leone]. 

Chrotogonus lugubris: Giglio-Tos, 1909 : 300 (partim) [not 1908 : 6 as 
given by Kevan (1959)]. 
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Ch[rotogonus] s[enegalensis] scnegalensis: Kevan, 1959 b: 968 (fig.), 969 
%ns n iat a )} nSlS ° nly) [dÍStHbutÍOn “ P- 967 refers to Ch. senegalensis 

Davey (1959) and Davey e t al. (1959) may have included material 
of the typical subspecies in their discussions of Ch. senegalensis, but 
they specify semi-arid lands so that the next subspecies is probably the 

one mainly involved (see below). Such of their material as I have seen 
is brevipennis. 


Chrotogonus (Chrotogonus) senegalensis brevipennis Kevan, 1959. 

Chrotogonus senegalensis: Davey, 1959: 127 [night-activity]; Davey, Des¬ 
carnas & Demange, 1959 : 74 [abundance], 77 and 79 [at light], 81-82 
[ecology, biology, eggs, etc., also references to unpubüshed accounts 

by O. B. Lean m 1935 and G. Remaudiére in 1957]; Boisson, 1961: 
28 [no Sporozoa], 

Ch[rotogonus] s[enegalcnsis ] brevipennis: Kevan, 1959 b: 968 (fig.) [dís- 

tribution — p. 969 refers to this subspecies as the Western Sudanese 
form]. 

Chrotogonus sp.: Greathead, 1963 : 495 [hymenopterous parasite]. 


Chrotogonus (Chrotogonus) liomalodenius liomalodemus 

(Blanchard, 1836). 


A[crtdmm] (Ommexecha) lúgubre: Haan, 1842: 141. 

A [cridtum] (Ommexecha) homalodenta: Haan, 1842: 141. 

Ommexecha lugubris: Chenu, 1859 : 79. 

Chrotogonus lugubris: Longstaff, 1912 : 396, 400, 401, 420, 434 [Cairo, 
Giza, Elephantine I., Aswan. Kosti — material all recorded by Ke¬ 
van (1959)]. 

Chrotogonus [sp.], Chopard, 1945: 44 [resemblance to granite soil Air 
(cf. Kevan, 1959: 129, 138)]. 

Chrotogonus sp., Phipps, 1959 a: 53 [brief cross-reference to breeding in 
Sudan]. 

Chrotogonus h[omalodemus] homalodemus: Kevan, 1959 b: 968 (fig.), 969 
(as homalodemus only) [distribution — p. 967 refers to homalode¬ 
mus (sens. lat.) ] 

C[hrotogomis] homalodemus: Singh, 1961: 22 [cross-reference to mites 
infesting]. 
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Chrotogonus (Chrotogonus) homalodesmus homalodestnus (sic): Weidner, 
1962 : 69, fig. 6 B (as Chrotogonus only, but referred to this species on 
p. 88), 80, 88, 116 (last p. as Chrotogonus homalodesmus only) [distri- 
bution]. 

Chrotogonus homalodemus: Weidner, 1962: 117, fig. 43 [distribution map]; 
Cloudsley-Tliompson, 1963: 161 [Red Sea Coastal plain], 

The ñame Chrotogonus concavus Kirby, 1914, a synonym of Iwiua- 
lodcmus, is used by Janjua (1959: 234, 245), but almost certainly re- 
fers to Ch. trachypterus (both subspecies, q. v.J. It may be noted that 
Ch. concavus was described from Quetta (the locality mentioned by Jan¬ 
jua, /. c.: 245) so that it is conceivable that the present species is in- 
cluded. This, hovvever, is very doubtful (see Kevan, 1959: 129, 137; 
1959 a: 222). Janjua and Khan (1956), Janjua (1957), Katiyar (1960), 
and Abbas and Ahmad (1960) also use the ñame concavus, but refer to 
Ch. t. trachypterus (q. v.). 

Kevan (1959: 123) discusses the type of Chrotogonus scudderi I. 
Bolívar, 1884 (whieh is synonymous with Ch. h. homalodemus) and, 
with the assistance of J. A. G. Rehn, reached the conclusión that the 
true type was lost. The matter is discussed above under Ch. oxypte- 
rus. In fact, however, the type of Ch. scudderi is in the European (!) 
collection of Orthoptera at the Museum of Comparative Anatomy, Har¬ 
vard University. It is a well-preserved, macropterous female with teg- 
men and hind wing of the right side spread, and having the follovving 
measurements, which agree fairly closely with those given by Bolívar 
(1884): length 21.5, pronotum 4.5, tegmen 17.5, hind fémur 10.0 mm. 
It bears the following labels: (1) a bright red label on which is printed 
in black “M. C. Z. TYPE 15037; (2) “Return to S. H. Scudder 19” 
[printed except for the number] ; (3) “[Wh|ite Nile” [printed and 
torn]. There is thus no doubt that this is the missing holotype of 
Ch. scudderi. The locality agrees with that given in the original des- 
cription (“Nilo”) by Bolívar, who, presumably, was unable to inter- 
pret the first word which had been torn across. Kevan (1959: 130) 
tentatively Usted the type of Ch. scudderi as being from Lower Egypt, 
but noted the possibility that it might be from the Sudan, which now 
proves to be the case. Since the type has been rediscovered, the neotype 
selected by Kevan (1959: 123) now has no status. The holotype agrees 
well in general appearance with the macropterous specimen figured by 
Kevan (1959:120, fig. 9). 
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Chrotogonus (Chrotogonus) homalodemus somalicus Kevan, 1959. 

Ch[rotogonus ] h[otnalodemus\ somalicus: Kevan, 1959 b: 968 (fig.) [dis- 
tribution — p. 969 refers to the subspecies as the Somalí form]. 


Chrotogonus (Chrotogonus) turanicus Kuthy, 1905 \ 

[Chrotogonus] turanicus: Kevan, 1959 b: 967, 968 (fig. — as Ch. tura¬ 
nicus) [distribution]. 

Ch[rotogonus] turanicus: Kevan & Knipper, 1959: 269, footnote [bury- 
ing] ; Weidner, 1962 : 89. 


Chrotogonus (Chrotogonus) trachypterus robertsi Kirby, 1914. 

Chrotogonus robertsi: Mirzayan, 1959: 14 [crop pest, Tverman and Ba- 
luchistan] ; Salavatian, 1959: 73 [tobáceo, cotton, S. E. Irán] ; Jan- 
jua, 1959 : 245 (not 234) [Quetta Valley, cultivated fields; common 
throughout hilly traets; adults May-June] ; Beí-Bienko & Richter, 1960? 
8 [from Irán] ; Ramchandra Rao, 1960 : 286 [S. Baluchistan]. 

Chrotogonus concawus: Janjua, 1959: 245 (not 234) [Quetta, 5500 ft., or- 
chards, on grass and weeds; adults common June-July — see also note 
under Ch. h. homalodemus p. 7], 

Ch[rotogonus ] t[rachypterus] robertsi: Kevan, 1959 b: 968 (fig.), 969 (as 
robertsi only) [distribution]. 

Chrotogonus trachypterus: Dirsh, 1961: 263 [from Sarobi near Kabul — 
probably this subspecies]. 

It is also possible, but not probable, that the reference by Janjua 
and Khan (1956) to Chrotogonus spp. partially ineludes this subspecies 
besides the next (q. v.). Ch. robertsi of Janjua and Khan (1956), Jan¬ 
jua (1957), and Abbas and Ahmad (1960) also almost certainly refers 
■only to the next susbspecies. 


1 The types of this species have been destroyed. In Madrid, however, is a 
male and a female from Kuthy’s original series bearing the same data as the 
types. Of these I select the male as neotype of the species. 
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Chrotogonus (Chrotogonus) trachypterus trachypterus 
(Blanchard, 1836). 

A [ cridium] (Ommexccha) gracile: Haan, 1842: 143. 

Chrotogonus [“several spp.”], Masón, 1907: 281 [presumably only this 
subspecies since observations made at Pusa — eaten by Mynah birds]. 

Chrotogonus trachypterus: Li & Ma, 1935: 269 [listed erroneously from 
Formosa, on cotton] ; Arora & Singh, 1958: 149-174, figs. 1-35 [com- 
prehensive account of external morphology, including mouthparts, wing 
tracheation, genitalia] ; Nath, Gupta & Aggarwala, 1959 : 81, 82, 83, 
88 (figs. 2-12), 89, 91-93, 95-101, pl. I [pp. 83, 89, 95-%, 100 as Chro¬ 
togonus only — histochemistry of lipids and morphological studies of 
oogénesis] ; Latif, Haq & Ahmad, 1959: B. 21 [from Lyallpur]; La- 
tif, Haq & Ahmad, 1959 a: B. 23-24 [description of nymphal stages]; 
Latif, Haq, Ahmad & Qayyoom, 1959: B. 24-26 [development of 9 
genitalia]; Latif, Qayyoom & Haq, 1959: B26-27 [anatomy of head] ; 
Gupta, Gupta & Nath, 1960: 105-112, figs. 1-22 [histochemistry of 
spermatogenesis] ; Aggarwal, 1960: 147, 148, 150 (figs. 1-4), 152 [pp. 
148, 152 as Chrotogonus only — histochemistry of oogénesis] ; Singh, 
1961: 73, 74 [infestation by mites]; Singh, 1961a: 1-4 [food prefe- 
rences], 

Chrotogomus (sic ) sp., Li & Ma, 1935: 269 [on cotton, India and (erro¬ 
neously) Burma]. 

Chrotogonus sp.?, Corey, 1940: 302 [chromomere vesicles], 

Chrotogonus spp., Janjua & Khan, 1956 : 69 fpests of wheat, etc., in Pa¬ 
kistán; brief notes on biology and ecology]. 

Chrotogonus robertsi: Janjua & Khan, 1956 : 69, 72 [sometimes serious 
pest, plains, W. Pakistán]; Janjua, 1957: 7, 19 [pest of various plants, 
plains, W. Pakistán; brief note on biology]; Janjua, 1959 : 234 (not 
245) [on germinating crops and vegetable seedlings, Baluchistan, plains, 
not above 3000 ft.]; Abbas & Ahmad, 1960: 586 [pest of legumes, 
common in fallow fields, new-sown lands, grass and low crops; notes 
on biology; plains, India & Pakistán]. 

Chrotogonus concavus: Janjua & Khan, 1956: 69,72 [sporadic pest, plains, 
W. Pakistán]; Janjua, 1957 : 7, 19 [as Janjua (l. c.) for Ch. robertsi 
(above)], Janjua, 1959: 234 (not 245) [as last] ; Katiyar, 1960 : 30, 31, 
33, 66 [egg] ; Abbas & Ahmad, 1960: 586 [plains, N. W. Pakistán L 

Chrotogonus sp., Abbas & He que, 1957: 51 [effect of insecticides]; Ab¬ 
bas & Haque, 1957a: 160-170 Tas last]; Abbas & Haqfue], 1959: 
A. 56 [as last]; Mathur & Singh, 1960: p. ? [damaging Crotalaria]; 
Mathur & Singh, 1961: p. ? [damaging Shorea robusta]. 

Chrotogonus [sp.], Nath, 1957 : 968 [histochemical studies and cytoplas- 
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mic inclusions]; Nath, 1959: 721 [as last] ; Gupta, 1959 : 223 llipids 
in oocytes]; Nath, Gupta & Aggarwal, 1959 : 315 [lipids in ovaries, 
cross-reference only]. 

Chrotogonus brevis: Janjua, 1959: 245 [Baluchistan, plains cultivated 
fields; adults common April-June], 

Chrotogonus gracilis: Key, 1959: 412, 420 [not Australian, synonymy 
noted]. 

Chrotogonus trachypterus trachypterus: Key, 1959:. 412, 420 [see last]; 
Blackith, 1961: 6 [morphometry] ; Banerjee & Kevan, 1962: 416, 418 
(as Chrotogonus only and as Chrotogonus [/.] trachypterus), 419 fig. 2, 
427, 428, fig 7 b [external and internal morphology]. 

Ch[rotogonus] t[rachyptcrus ] trachypterus: Kevan, 1959b: 968 (fig.), 969 
(as trachypterus only) [distribution — p. 967 refers to trachypterus 
(sens. lat.)]. 

Ch\rotogonus ] (s. str.) trachypterus trachypterus: Kevan & Knipper, 
1959: 269-277 (incl. figs. 1, 3-5) 279 (fig. 8) 280-282 [pp. 270-279 and 
282 as Ch. trachypterus or merely trachypterus, figures as “t” only; 
pp. 280, 281 as Ch. (Ch.) t. trachypterus — self-burial; pairing with 
Ch. hemipterus ]. 

Dirsh (1961) refers to Ch. trachypterus from Afghanistan, but this 
presumably refers to the last subspecies (q. v.). 
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Ein Beitrag zur Kenntnis der europáischen 

Eremaeus 

(Acarina-Oribatei) 

VON 

Franz Mihelcic. 

(Lienz) 


ln der vorliegenden Arbeit wird die systematische Stellutig der Gat- 
tung hremaeiis im Rahmen der bisherigen Familie Eremaeidae s. 1. 
untersueht. Diese Untersuchung scheint angesichts folgender Gründe 
nicht nur angebracht, sondern sogar notwendig zu sein: 

1. nach Grandjean (1953) umfasst die jetzige Familie Eremaeidae 
verschiedene Gattungen, die eigentlich nicht zu ihr gehóren ; sie ist eine 
Art Sammelfamilie geworden. Früher oder spáter werden verschiedene 
von diesen Gattungen ausgeschieden und zu eigenen Familien erhoben, 
Avie es schon mit mancher gescheen its. Es wird sich zeigen, dass zui 
Familie Eremaeidae s. str. nur eine Gattnng (nach der bisherigen Auf- 
fassung) gehort. Diese eine Gattung aber umfasst, wie eine genauere 
Beobachtung uns belehrt, zwei gut unterscheidljaren Gattungen und 
somit die genannte familie aus zwei Gattungen besteht. 

2. ln der letzten Zeit wurden mehrere Erenmeus- Arten beschrie- 
ben, von denen manche entweder keine guten Arten sind oder al>er 
ilire Selbststándigkeit zu wenig erwiesen ist. 

In der Arbeit wurde nur auf die europáischen Arten Rücksicht ge- 
nommen, denn nur von diesen konnte der Verfasser geniigend Mate 
nal bekommen. Die aussereuropaischen (mit Ausnahme von E. trans- 
lamellatus Ham.) lagen ihm nicht vor. 

An dieser Stelle mochte ich alien Herren, die mir mit Rat und Tat 
bei dieser Arbeit geholfen haben, recht herzlich danken, so besonders 
der Herrn: Dr. Dalenius, Prof. Dr. Kühnelt, Dr. Sellnick, Dr. Schus- 
ter, Dr. Strenzke und Dr. Travé. 
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1. WEECHE KrEMAEUS-ArTEN \\ URDEN' BISHER BESCHRIEBEN. 

Soweit mir die Literatur über europaischen Eremaeus zuganglicb 
war, konnte ich aus ihr folgende Arten entnehmen: 

Eremaeus hepáticas C. L. Koch, 1936. 

Eremaeus oblongus C. L. Koch, 1936. 

Eremaeus denticulatus Storkan, 1925. 

Eremaeus cornutus Lombardini, 1943. 

Eremaeus hepáticos Koch var. acmciata Mihelcic, 1952. 

Eremaeus majar Mihelcic, 1953. 

Eremaeus intermedias Mihelcic, 1955. 

Eremaeus ovalis Mihelcic, 1955. 

Eremaeus granulatus Mihelcic, 1955. 

Eremaeus silvestris Forsslund, 1955. 

Eremaeus f ¡garatas Winkler, 1956. 

Eremaeus z'atkanovi Kunst, 1957. 

Eremaeus setiger Mihelcic, 1957. 

Eremaeus ornatos Mihelcic, 1957. 

Eremaeus magnas Mihelcic, 1957. 

Eremaeus areolatus Kunst, 1958. 

Eremaeus fossutatus Kunst, 1958. 

Die hier angeführten Arten gehoren den europaischen Eremaeus an; 
sie gehoren jedoch zwei verschiedenen Gattungen an, die sich, wie 
oben gesagt, leicht auseinander halten lassen. Die beiden klassischen 
Arten náhmlich, d. h. Eremaeus hepáticas, wie Eremaeus oblongas, un- 
terscheiden sich in mehreren wichtigen Merknialen voneinander, so, dass 
wir berechtig sind anstatt einer zwei Gattungen aufzustellen un zwar neh- 
men wir für die erste ais Typus die Art Eremaeus hepáticas und be- 
nennen sie Eremaeus s. str., für die zweite nehmen wir die andere klas- 
sische Gattung d. h. Eremaeus oblongus und benennen sie Emremaeus. 


2. Die wichtigsten Merkmale der Familie “Eremeidae’ s. str. 

Bevor ich mich mit den wichtigsten taxonomischen Merkmalen die- 
ser Familie liefasse, mochte ich hier kurz einige nene Ausdrücke an- 
führen und erkláren, welche im Bestimmungsschlüssel und in der Be- 
schreibung vorkommen. 
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a) ais Interlamellarraum bezeichne ich jenen Teil des Mittelfeldes 
des Prodorsums, der zwischen beiden Lamellen liegt. 

b) Unter Interbothridialraum verstehe ich den Raum ara hinteren 
Teil des Prodorsums, der zwischen beiden Bothridien liegt. 

c) Protolamellen sind die beiden dünnen, blattartigen (bei Jugend- 
stadien nur linienartigen) Leisten, also die eigentlichen Lamellen bei 
der Gattung Emremaem. Die eigentlichen Lamellen beim erwachsenen 
Individuum bestehen aus dieser Protolamelle und tveiteren, spáteren 
kittikularen Bildungen des Prodorsums. 

d) Die Postacetabularleiste ist eine S-formig gebogene Leiste, die 
wir bei der Gattung Eueremaeus hinter dem Acetabulum IV beobach- 
ten. Der rostrale, dem Acetabulum anliegende Teil der Leiste, ist 
breit; sie verschmalert sich kaudahvárts. 

e) Die Pastanalplatte ist eine kleine, abgerundete Ausbuchtung der 
Ventralplatte hinter der Analóffriung. Sie kommt nur bei der Gattung 
Eueremaeus vor. Dieser Ausbuchtung entspricht beim nach unten ge- 
bogenen Rücketipanzer der eingebuchtete Aussenrand desselben. 

Nun konnen wir zur Behandlung einzelner wichtigen Merkmale 
übergehen. 

a) die Grosse variirt bei einzelnen Arten zwischen 450-850 ¡x. Sie 
ist ziemlich konstant. Wir konnen nach der Grosse drei Gróssegrup- 
pen der Eremaeus unterscheiden: I. kleine Arten mit einer Lange von 
450-560 ¡x , II. mittelgrosse Arten, mit einer Lange von 560-680 fx und 
endlich: III. grosse Arten mit einer Lange von 680-850 ¡x . Ausnahms- 
weise kommen aus der I. und II. Gruppe in extremen Lebensbedin- 
gungen oder in sehr grossen Populationen vereinzelte extrem grosse 
Individúen vor mit einer Lange bis zu 900 ¡x. 

2. Die Kórperform ist entweder gedrungen, fast kreisrund, wie 
bei der Gattung Eremaeus oder mehr oder aveniger schlank, avie bei 
<ler Gattung Eueremaeus. 

3. Die Skulptur (ihre Form und ihre Starke). Besonders charak- 
teristisch für beide Gattungen ist die Skulptur des Notogaster und der 
Ventralfláche des Opisthosoma. Die Gattung Eueremaeus hat eine aus 
kleinen Grübchen zusammengesetzte Skulptur: Eremaeus hat dagegen 
eine glatte Oberflache des Notogaster und der Ventralflache. Die Star¬ 
ke der Skulptur ist kein gültiges taxonomisches Merkmal; sie liangt 
mit den okologischen Bedingungen zusammen. (So sind z. B. die 
Grübchen bei Exeniplaren aus Pelopones, Korsika und Südspanien stark 
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lichtbrechend). Auch die kráftigere Sklerotisierung der Kutikula im 
ganzen oder einzelner Koperteile (wie des Interlamellarraumes), ist 
taxonomosch umvichtig; sie ist eine Folge des Alterns und der bko- 
logischen Lebensbedingungen (extremer Feuchtigkeit oder Trockenheit). 
Ausgenommen sind die Lamellen und die Translamelle, die man alier 
nicht mit der unter oben erwáhnter Bedingungen enstandem Sklerotis¬ 
ierung venvechseln darf. Bine Translamelle ist immer schon beim Ju- 
gendstadium in Form einer glatten Leiste vorhanden. Das gilt für die 
vordere, wie für die hintere Translamelle. 

Auch die Verzierungen im Interbothridialraum (also vor der Grenz- 
Iinie) verdienen keine besondere Beachtung. Diese Verzierungen varii- 
ren sehr stark und zwar individuell, wie ókologisch. 

4. Die Lamcllarhaare sind ebenso, wie die Rostralhaare kurz. Bei 
der Gattung Ereimeus ist ihre Entfernung voneinander geringer ais 
ihre Lánge, bei der Gattung Eueremaeus ist sie grosser. Bei der er- 
sten Gattung stehen sie nur ein wenig ausserhalb der Rostralhaare, bei 
der zweiten aber um ein merkliches Stück mehr. 

5. Die La mellen sind nach ihrem Bau, ihrer Form, ihrer Lage 
und ihrer Lange ein wichtiges Unterscheidungsmerkmal. 

a. Der Bau der Lamellen. Die Lamellen sind l>ei Erenmeos runze- 
lig und entstehen schon beim Jugendstadium durch die kráftigere Skle¬ 
rotisierung der Ránder der Grübchen des Mittelfeldes des Prodorsums. 
Bei Eueremaeus ist die eigentliche Lamelle, die schon beim Jugend¬ 
stadium entstandene glatte Linie, die sich spáter zum glatten Bláttchen 
entwickelt. Um sie herum sklerotisieren nachher die sie ungebenden 
Teile der Kutikula. Deshalb ist die Lamelle bei Eueremaeus glatt, bei 
Eremacus aber gewellt, zahnartig und mit hellen Fensterchen verse- 
hen (Grübchen!). 

b. Die Forne der Lamellen ist bei beiden Gattungen mehr oder 
weniger S-formig. Jedoch ist bei Erentaeus diese borní stárker ausge- 
prágt, ais bei Eueremaeus. Von den Eueremaeus- Arten hat Eu. travei 
eine kráftigere S-Form ais die übrigen Arten; atn schwáchsten ist diese 
Form bei Eu. oblongas entwickelt. 

c. Ein wichtiges Unterseheidungmerkmal für einzelne Arten ist 
die Entfermmg der Lamellen. Besonders ist dieses Merkmal zur Un- 
terscheiditng der Arten der Gattung Eueremaeus wichtig. So hat Eu. 
oblongas arn weitesten entfernte Lamellen, bei Eu. silvestris sind sie 
am stárksten aneinander genáhert. So betrágt die Entfernung der La- 
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mellen bei Eu. silvestris etwa 1/2 Lange der Lamellen, bei En. oblon¬ 
gas fast die dreifache Lange derselben. 

d. Die Lange der Lamellen ist bei einzelnen Arten verschieden. 
Bei den Arten E. hepáticas und E. magnas aus der Gattung Erenmeus 
und bei der Art Eu. travei aus der Gattung Euerenweus sind sie am 
lángsten; sie reichen mit etwa 1/3 ihrer Lange über die Apoph. anter. 
hinaus. Die Lange der Lamellen mit ihrer kiirzesten Entfernung ver- 
glichen hat eine Lange von dreifacher Entfernung. Bei den übrigen Ar¬ 
ten reichen sie kaum über die genannte Apophyse hinaus, oder sie 
erreichen sie überhaupt nicht. 

6. Der Sensiltus ist bei einzelnen Arten und bei beiden Gattun- 
gen verschieden gebaut, hat eine verschiedene Lange und ist verschie¬ 
den beborstet. 

Die grbsste Lange hat er bei E. hepáticos, E. magnas und Eu. sil¬ 
vestris. Hier ist er langer ais die Entfernung beider Bothridien von- 
einander (die etwa um 1/6 der Lange des Sensillus náher aneinander 
stehen). Bei Eu. valkanozñ, Eu. intermedias ist der Sensillus etwa so 
lang, wie die Entfernung beider Bothridien und bei Eu. travei und Eu. 
oblongas ist er Kürzer. 

Die Formi des Sensillus. Bei E. hepáticos und E. magnas ist der 
Sensillus immer eine fast gleichmássig dicke, nur in ihrem letzten Fünf- 
tel schwach keulenfórmig verdickte Borste. Bei Eu. silvestris ist der 
Sensillus ebenso borstenfdrmig, jedoch im letzten Drittel der Lange 
dünn, spindelformig verdickt und zugespitzt. Bei alien übrigen Arten 
ist er kolbenformig verdickt, jedoch nicht gleich dick und das Ver- 
háltnis zvvischen der Lange des Stieles zur Lange des Kolbens ist bei 
einzelnen Arten verschieden. So ist bei Eu. oblongas und Eu. travei 
dieses Verhaltnis wie 1:1; bei alien übrigen Arten ist der Stiel etwas 
langer ais der Kolben. 

Alie Arten ausser Eu. oblongas (bei der ist die Beborstung schüt- 
ter und die Borstchen liegen dem Kolben an) haben einen dicht bebor- 
steten Sensillus; dabei stehen die Borstchen ab. 

7. Die Interlcomellarhaare zeigen, was die Form und Lange anbe- 
trifft, bei einzelnen Arten einige Abweichungen. Sie konnen dünn, fa- 
denformig (auch an der Basis), fast gleichmássig dick und lang, schüt- 
ter, mit kurzen oder lángeren Borstchen beborstet sein, oder kurz 
(d. h. kürzer oder nicht langer ais die halbe Sensilluslánge, mit dicke- 
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rer Basis (fast dornartig), mit kurzen Bórstchen oder Schüppchen ver- 
sehen sein. 

8. Die Borsten auf dem Notogaster verdienen insofern unsere 
Beachtung, inwiefern bei beiden Gattungen die Zahl und Lage dieser 
Borsten einigen Unterschiede aufweisen. So besitzt die Gattung Ere- 
tmeus 22 und die Gattung Eueremceus 20 Rückenborsten. Dabei be¬ 
sitzt die Gattung Erenmeus die Borste c 2, die bei der Gattung Euere- 
maeios fehlt. 

9. Die Forrn des Opisthosomas kann ais Gattungsmerkmal be- 
trachtet werden, denn Erenmelos hat ein fast kreisrundes Opisthosoma, 
Euerenmeus aber ein ovales. 

10. Der Innenrand des Gnathosoma bildet den Vorsprung k; die¬ 
ser ist bei Erenmelos schwácher ausgebildet ais bei Euerenmeus. 

Camerostom hat kaudal und zwar seitlich jederseits einen stárker 
sklerotisierten Teil. Es ist die Form eines Gelenkes mit zwei verdick- 
ten, gerundeten Apophysen (eine áussere und eine innere). Zwischen 
beiden ist eine seichte Einbuchtung (Gelenkkapsel); diesem Teil des 
Camerostoms entsprieht an beiden Ecken des Mentum eine Apophy- 
se, die Grandjean mit “k” bezeichnet. Auch diese hat auf dem rostra- 
len Teil, d. i. dort, wo sie am oben erwahnten Gelenken steht, eine mit- 
tlere Ausbuchtung (ist nicht gerundet!) und an beiden Seiten seichte 
Einbuchtung. Somit passen die oben erwahnten Kopfchen (Apophysen) 
in die Einbuchtungen und der mittlere Vorsprung (Ausbuchtung) der 
Apophyse “k” in die Kapsel. Diese Einrichtung dient der leichteren 
Bewegung des Camerostoms. 

Beide Gattungen zeigen geringe Unterschiede im Bau sowohl, des 
Gelenkes, 'wie der Apophyse k. Bei Erenmcus sind sie schlanker, zar- 
ter, bei Euereniaeus aber kráftiger. Ob diese Unterschiede einen taxo- 
nomischen Wert haben, konnte ich nicht feststellen. Man müsste noch 
mehr Material verarbeiten. 

11. Die Apodemata I bilden bei Erenmelos eine nach innen ge- 
bogene Gabel, die weit voneinander entfernt ist; bei Euerenmeus ist 
sie náher beieinander und ist nach aussen gebogen. 

12. Hinter dem Acetabulum IV ist bei Euerenmeus eine S-iór- 
mige Leiste (Postacetabularleiste), die bei Erenmelos fehlt. 

13. Die Beborstung der Ventralfláche zeigt bei beiden Gattungen 
einige Abweichungen: 

so steht bei Erenmelos das Borstenpaar 1 a hinter der Gabel der 
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Apodemata I, das Borstenpaar ag kommt hinter die Genitalóffnung zu 
stehen und vor der Analóffnung steht das Borstenpaar ad 5. Bei Eue- 
rcmaeus steht aber das Borstenpaar 1 a zwischen dem Apodema I und 
der Gabel oder es steht vor dem nach aussen gebogenen Ende der Ga- 
bel. Das Borstenpaar ag steht vor dem Hinterrande der Genitalóffnung 
und die Borsten ad 5 hinter dem Vorderrande der Analóffnung. Die 
Zahl der Adanalborsten ist bei beiden Gattungen gleich. Die Genital- 
dcckel haben 6 Borstenpaare, die Analdeckel dagegen nur 5. 

13. Die \ entralfláche ist bei Bremaeus glatt (ohne Grübchen), bei 
Eueretmeus besitzt sie immer Grübchen. 

14. Die Eage der Genital-hzw. Analóffnung. Bei Eremaeus liegt 
die Genitalóffnung «weit von der Analóffnung entfernt; ihre Ent- 
fernung betrágt etvva die Unge der Genitalóffnung. Bei Euerenmeus 
ist diese Entfernung verschieden; sie ist aber nie grósser ais die Unge 
der Genitalóffnung; meist ist sie kleiner. 

15. Die Umrandimg beider Ventralóffnungen ist bei beiden Gat¬ 
tungen verschieden. Bei Eremaeus ist sie hinter der Genitalóffnung 
geschlossen und verlángert sich nicht bis zur Analcffnung; bei Eu ere¬ 
maeus ist sie kaudalwárts verlángert und umschliesst auch die Analóff¬ 
nung; dabei bildet sie zwischen beiden Óffnungen einen Balken. 

16. Die \ entralplatte hinter der Analóffnung ist bei Eremaeus 
abgerundet und bildet keine kaudale Ausbuchtung. Bei Euerenmeus 
( l a £ e fí e11 ist sie nach hinten ausgebuchtet und bildet sogenannte Posta- 
na¡plañe. Ihre Breite und Unge ist bei einzelnen Arten verschieden 
und fiir sie charakteristisch. Dem entsprechend ist der Aussenrand des 
Dorsalschildes eingebuchtet. 

17. Was die Beine anbetrifft, so ist der Tarsus bei Eremaeus láng- 
lich, mit fast paralellen Seiten. Bei Eueremaem ist der Tarsus I ku- 
gelfórmig angeschvvollen. 

18. Beborstung der Beine weist bei beiden Gattungen einige klei- 
ne Unterschiede atif. Die Borste e ist bei Eremaeus kiirzer ais bei Euere- 
maeus; bei diesser Gattung ist sie fast so lang, wie das Solenidion. Die 
Solenidien auf dem Tarsus II sind bei Eremaeus kiirzer ais bei Euere- 

maeus. Ebenso die Borste e. Náheres bei den Beschreibungen einzelner 
Arten. 
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Jugendstadien. 

Hier sollen nur folgende Unterschiede etwahnt werden: 

1. Die aus verdickten, stárker sklerotisierten Randern der Grüb- 
chen des Prodorsunis zusammegesetzten Lamellen sind nur bei Ere¬ 
maeus zu sehen; bei Eueremaeus sind diese diinne, linienartige, glatte, 
Leisten; 

2. Das Hinterende ist bei Eremaeus glatt, bei Eueremaeus kráf- 
tiger sklerotisiert, deshalb auch dunkler, mit kráftigen Grübchen ver- 
ziert; 

3. Der Rücken ist bei Eremaeus glatt, bei Eueremaeus mit Grüb¬ 
chen versehen. 


3. Bestimmungstabeele der “Eremaeidae” s. str. 

Familiendiagn ose: kleine, mittelgrosse oder grosse eupherederme 
Oribatiden, mitt glattem oder skulpturiertem (Skulptur: Grübchen), 
kreisformigem oder ovaleni Opisthosoma, mit runzeligen oder glatten 
Lamellen (d. h. mit oder ohne Protolamelle), mit borsten-, keulen-, 
kolben-oder spindelfdrmigem Sensillus von verschiedener Lange, mit 
10 order 11 Paar Rückenborsten auf dem Notogaster, mit oder ohne 
Postacetabularleiste mit oder ohne Postanalplatte und mit 5 oder 6 
Adanalborsten, mit 6 Genital-und 5 Analborsten und mit 3 Randbor- 

sten (ps). 

1. Kiórperform gedrungen, Opisthosoma fast kreisrund, der Rückenschild niclit 

nach unten gebogen, Lamellarhaare auf dem Rücken des Prodorsums, dei 
Sensillus borstenfórmig, am Ende kautn keulenformig verdickt; Notoga- 
sterbosten 22 (d. i. 11 Paar), Borste c 2 vorhanden, in derselben Hohe mit 
der Borste c 1 und ihr genáhert. Postacetabularleiste und Postanalplatte feh- 
len, Genital-und Anatoffnung weit voneinander entfernt. Eremaeus s. str. 

2. Kórper sehlank, Opisthosoma oval, hinten breiter ais vorne oder umgekehrt, 
der Sensillus nie borstenformig, meist kolben-oder spindelformig, Lamellar¬ 
haare an den Seiten des Prodorsums, Lamellen mit Protolamelle (glatt), 
Notogaster mit 20 (10) Paar Borsten, die Borste 2 c fehlt, Postacetabu¬ 
larleiste und Postanalplatte vorhanden; die Genital-und Analóffnung genáhert. 

. Eueremaeus gen. nov^ 
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1. Gattung: Eremaeus C. L. Koch, 1936. 

1. Lamellarhaare weiter voneinander entfernt ais bei E . hepáticas. Lamellen glatt, 
d. h. mit einer glatten Leiste (Protolamelle), kürzer ais bei E. hepáticas (sie 
reichen nicht über die Apophyse anterior hinaus), mit einer editen hinteren 
Translamelle, Skulptur des Prodorsums aus V-fórmigen Verdickungen 
(W’ülsten), ohne Grübchen, Genitalóf fnung um weniger ais um ihre Lange 

von der Analóf fnung entfernt . E. translamellatus Hammer. 

Lamellarhaare deutlich auf dem Rücken des Prodorsums, weniger ais um 
ihre Lange voneinander entfernt, Lamellen gerunzelt (ohne glatte Protola¬ 
melle), schon beim Jungtier runzelig angelegt, ohne echte Translamelle; Pro- 
dorsum mit Grübchen bedeckt, Genitalóf fnung um ihre Lange (oder nocli 
mehr) von der Analóffnung entfernt . 2. 

2. Lamellen vorne deutlich zangenartig auseinander gehend (d. h. die Entfer- 
nung der Lamerllarspitzen ist fast doppelt so gross ais lie kaudale Entfer- 
nung der Lamellen), Interlamellarhaare nur 1/3 oder kaum etwas mehr der 

Sensilluslánge lang (nie so lang, wie der Sensillus) . 

. E. liepaticus C. L. Koch. 

Lamellen paralell oder fast paralell (d. h. ihre Spitzen vorne sind ebenso 
oder fast ebenso weit voneinander entfernt, ais die Stelle ihre gróssten An- 

naherung), Interlamellarhaare so lang wie der Sensillus. 

. E. magnus Mihelcic. 

2. Gattung: Eueremaeus gen. nov. 

1. Kórper nicht so schlank, wie bei den übrigen Arten, Opisthosoma vorne 
breiter ais hinten; die Sensilli kürzer ais die Entfernung ilirer Ansatzstellen, 
kraftig beborstet, Borstchen abstehend, dicht, der Kolben des Sensillus ist 
kürzer ais der Stiel, nicht dick, sondern lánglich; die Lamellen sind sehr lang 
(wie bei E. liepaticus), ausgesprochen S-fórmig, mit glatter Protolamelle, 
Postacetabularleiste und Postanalplatte vorhanden, diese 1/2 so lang, wie 
breit, die Genitalóf fnung um mehr ais ihre halbe Lange von der Analóffnung 
entfernt. Eu. travei n. sp. 

— Kórper ausgesprochen schlank, Opisthosoma vorne nicht auffallend breit, 
Sensillus lánger, so lang oder kürzer ais die Entfernung der Ansatzstellen 
beider Sensilli, dicht oder schiitter beborstet, die Borstchen lang oder sehr 
kurz, anliegend oder abstehend; das Ende des S'ensillus spindelfórmig zu- 
gespitzt oder kolbenfórmig, schwach gerundet oder in eine kure Spitze aus- 
laufend; die Lamellen reichen entvveder kaum ein Stück über die Apophyse 
anterior hinaus, oder erreichen sie kaum oder gar nicht; sie besitzen immer 
eine glatte Leiste (Protolamelle); sie stehen nalie, oder mittelweit oder sehr 
weit voneinander (d. h.: um weniger ais um ihre Lange, um ihre Lange oder 
um mehr ais ihre Lange voneinander entfernt); die Genitalóf fnung ist nie 
mehr ais um ihre Lange von der Analóffnung entfernt, eher um weniger ... 2. 
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2. Lamellen reichen ein gutes Stück über die Apophyse anterior liinaus; sie 
liegen nalie beieinander (ihre Entfernung ist kleiner ais ilire halbe Limge) , 
die Sensilli sind sehr lang (d. h. um mehr ais um 1/6 ihrer Lange langer 
ais die Ansatzstellen beider Sensilli); sie sind kraítig (dicht) beborstet, die 
Bórstchen stehen ab; die Sensilli sind im letzten Drittel dünn spindelfórmig 
und zugespitzt; die Genitalóf f nung ist um 2/3 ihrer Lange von der Anal- 
offnung entfernt; die Postanalplatte ist schmal (fast zweimal langer ais 

. Eu. silvestris Forsslund. 

— Lamellen erreichen die Apophyse anterior und reichen ein ganz kurzes Stück 
über sie hinaus oder erreichen sie nicht; sie sind um mehr ais um ihre halbe 
lünge voneinander entfernt; die Sensilli sind kürzer oder so lang, wie die 
Entfernung ihrer Ansatzstellen; sie sind stets kolbefórmig, mit anliegenden 
oder abstehenden Bórstchen, die dicht oder schütter sind; die Postanalplatte 

ist so breit 'wie lang oder breiter ais lang... ?• 

3. Die Lamellen sind sehr kurz, verkümmert (sehr schwach ausgebildet), sie 

erreichen nicht die Apophyse anterior und sind sehr weit voneinander entfernt 
(diese Entfernung betragt 2-3 fache Lange der Lamellen) ; die Sensilli sind 
kürzer ais die Entfernung ihrer Ansatzstellen, sie sind dick, kolbenformig 
und der ¡Kolben ist etvva so lang, wie der Stiel; sie sind schütter mit anlie- 
genden Bórstchen besetzt; die Postanalplatte ist sehr breit (viel breiter an- 
nahernd 5 mal so breit ais lang) . Eu. oblongos C. L. Koch. 

— Lamellen langer, gut ausgebildet; sie erreichen die Apophyse anterior, oder 
reichen kaum über dieselbe hinaus; sie sind fast parallel oder schwach 
S-formig gebogen; besitzen keine echte Translamelle; die Sensilli sind so 
lang, wie die Entfernung der Ansatzstellen der Sensilli, sind kolbenformig, 
jedoch ist der Kolben kürzer ais der Stiel, ist dick oder dünn und dicht mit 
abstehenden Bórstchen besetzt; die Genitalóffnung ist um weniger ais um 
ihre Lange von der Analóffnung entfernt (meist betragt diese Entfernung 
1/3 der Lange); die Postanalplatte ist mehr ais einmal und weniger ah drei- 

mal so breit wie lang... ...••••••••• 

4. Die Lamellen sind kaum um ihre halbe Lange voneinander entternt; sie sind 

S-fórmig gebogen, erreichen stets die Apophyse anterior und reichen mit 
einem kurzen Stück über dieselbe hinaus; die Sensilli sind kaum mehr oder 
sind so lang, wie die Entfernung ihrer Ansatzstellen, die Postanalplatte 
nicht rweimal so breit wie lang. Eu. valkanovi Kunst * 

— Die Lamellen wenigstens um ihre Lange voneinander entfernt, gut ausge¬ 
bildet, erreichen kaum die Apophyse anterior oder erreichen sie nicht; sind 
in der Mitte fast paralell (oder sind im kaudalen Teile paralell, vorne ge íen 
sie auseinander); die Sensilli haben einen dicken oder chumen Kolben ; che 
Postanalplatte ist grósser ais bei der vo-igen Art, jedoch kleiner ais ei 

5 Die Lamellen sind fast paralell. vorne, d. h. rostral, schwach auseinander 
gehend (divergierend), ohne jeglichen Ansatz einer Translamelle; der Sensil- 
lus ist dick kolbenfórmig. so lang wie die Entfernung der Ansatzstellen bei¬ 
der Sensilli oder kaum kürzer; die Postanalplatte ist mehr ais dreimal breiter 

, , Eu. ¡ntermedius Mihelcic. 

ais lang . 
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Die Lamellen sind bis zur halben Lange paralell, dann biegen sie stark ausei- 
nander; es wird eine echte Translamelle angelegt (aber nicht durchgeführt); 
der Sensillus ist lánger ais die Entfernung der Ansatzstellen beider Sensilli, 
ist diinn kolbenformig am Ende nicht zugespitzt, sondern breit gerundet 
und schvvach verschmalert. Die Postanalplatte ist breiter ais bei der obigen 
Art und schnialer ais bei Eu. oblongas . Eu. kühnelti n. sp. 

5,< Anmerkung: Eu. valkanovi kommt in zwei Formen vor, die bisher 
nie zusammen Iebend beobachtet wurden. Die erste Form, die typische, 
l>esitzt einen dickkolbigen Sensillus, die zweite einen dünnkolbigen; 
diese würde ich Ew. valkanovi f. debilis benennen, die erste aber Eu. 
valkanovi f. ty pica. Die Forma debilis wurde bisher in der óstlichen 
Tschechoslowakei und zwar in Wáldern und in einigen Orten Spaniens 
gesehen, die forma Typica aber in übrigen Mitteleuropa. 


4. Beschreibung einzelner Arten. 

Es werden hier die oben angeführten Arten genauer beschrieben. 

Diese Beschreibungen wurden aunf Grund zahlreicher Exemplare ge- 
macht. 


1. Gatung: Eremaeus C. L. Koch, 1936. 

Typus der Gattung: Eremeaus hepaticus C. L. Koch. 

(Fig. 1.) 

Die Grosse der Exemplare schvvankt zwischen 680 ¡x und 850 ¡±. 
Durchschnittliche Lange betrágt 725 ¡x. Das Exemplar, das mir zur 
Beschreibung vorlag. hatte eine Lange von 780 ¡x. 

Das Rostrum ist allmáhlich abfallend; die Rostralhaare, die ein 
wenig zueinander gebogen sind, sind schvvach und schütter, mit kur- 
zen Bórstchen besetzt. Sie stehen auf kleinen Knotchen an den Seiten 
einer flachen Einbuchtung des Rostrums. 

Das Prodorsum ist mit hellen Grül>chen versehen; diese sind be- 
sonders im Mittelfeld, und zvvar im Raum um die Lamellen, gtit aus- 
gebildet. An dieser Stelle ist beim ervvachsenen Tier eine seichte Mul- 
de zu sehen, die durch die Lamellen (überbrückt wird. Hier sind die La- 
mellen (ais Bláttchen) tiefer, breiter, ais rostral und kaudal. 

Die Lamellarhaare reichen etvvas über das Rostrum hinaus; sie bie- 
Eos, xxxviii, i%?. 
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gen schwach zueinander und sitid schütter beborstet; sie stehen ein 
wenig vor den Endspitzen (Enden) der Lamellen und ein klein wenig 
zur Seite des Mittelfeldes gerückt, aber noch inimer auf dem Rücken 
des Prodorsums (wie sich Koch ausdrückt). Ihr Abstand ist kleiner 
ais ihre Lange. 

Die Lamellen sind sehr lang, d. h. sie reichen fast mit ihrer halben 
Lange líber das Pedotectum I hinaus. Sie sind S-formig gebogen und 



gehen vorne ein wenig auseinander (bilden eine Zange) und biegen 
dann wieder nach innen. Im kaudalen Drittel sind sie ani starksten ge- 
íxahert; hier betriigt ihre Entfernung etwa 1/3 der ganzen Lange der 
Lamellen. 

Sie sind runzelig, d. h. sie sind aus einzelnen, kráftiger sklerotisier- 
ten Ringen der Kutikula entstanden (diese Ringe umgeben die Grüb- 
chen, mit denen das Prodorsum bedeckt ist) und besitzen keine glatte 
Leiste (Protolamelle), wie bei Eiteremaeus. Schon in Jugendstadien 
beobachten wir diese Lamellarbildung aus einzelnen stárker skleroti- 
sierten Ringen. 
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Yon der Seite gesehen sind sie gezahnelt oder gewellt (E. dcnticur- 
latm Storkan) und mit einzelnen hellen Punkten (Grübchen) versehen. 

Bei stárker sklerotisierten Exemplaren (was wir in feuchten Stand- 
orten ofters beobachten kónnen) sklerotisiert auch der Zwischenraum, 
der Interlamellarraum, stárker und wird dunkler. Das kommt beson- 
ders im kaudalen Teil der Lamellen vor, dort, wo das Prodorsum in 
den Interbothridialraum nach unten biegt; so entsteht eine Pseudo- 
translamelle. 

Kandal gehen die Lamellen 'wieder auseinander; es verlángern sich 
cinzelne sklerotisierte Ringe bis zu den Bothridien. Je stárker die 
Sklerotisierung, desto besser beobachten wir diese Verlángerung. 

Die Bothridien stehen auf den seitlichen Erhebungen des Prodor- 
sums (Bothridialhügel) und sind in diese eingesenkt. Ihre Óffnungen 
liegen schrág nach hinten und aussen. Zwischen beiden Bothridialhii- 
geln ist das Interbothridialfeld, eine hellere Einsenkung, die mit va- 
riablen Verzierungen in Form von Krusten, Bláttchen, Leisten u. s. w. 
versehen ist. 

Die Interlamellarhaare sind fein, fast haarformig und schütter be- 
borstet. Sie haben eine Lánge von fast halber Lánge des Sensillus. 

Der Sensillus ist lang (seine Lánge ist grosser ais die Entfernung 
der Ansatzstellen beider Sensilli), ist borstenformig, dem Ende zu 
schwach keulenformig verdickt (was wir kaum merken) und mit dich- 
ten abstehenden Borstchen besetzt. 

Die Exostigmalborste ist kurz, nach vorne und aussen gelx>gen. Sie 
steht etwas vor und aussenwárts der Bothridien. 

Das fast kreisrunde Opisthosoma ist schwach und gleichmássig breit 
umrandet und glatt (ohne Grülachen). Das Cerotegument, mit dem es 
bedeckt ist, ist fein dunkel granuliert. 

Yon Rückenborsten des Notogaster sind elf Paare, d. h. 22 Bor- 
sten zu sehen. Es kommt in derselben Hohe neben der c 1 auch die c 2 
Borste vor. Die Borsten sind nicht alie gleich lang; die lángsten sind 
die der ersten und zweiten Querreihe. 

Die Lyrifissuren sind mandelfórmig, d. h. kurz und breit, etwas 
eliptisch und an den Eliden gerundet. 

Auch die Ventralfláche ist glatt, d. h. ohne Grübchen. Das Came- 
rostom ist breit und kurz; die Apodemata I sind gut ausgebildet; die 
Apodemata II erreichen die Mittellinie, die Apodemata III sind nur 
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kurz und die Apodemata IV erreichen die kráftig sklerotisierte Uni- 
randung der Genitalóffnung. 

Hinter dem Acetabulum IV ist die Ventralfláche glatt, d. h. ohne 
Postacetalmlarleiste, die nur bei der Gattung Eueremaeus vorkommt. 

Die Genitalóffnung ist im Vergleich mit der Analóffnung klein 
und vorne gerundet; nach hinten verschmálert sie sich und ist um ibre 
Lánge von der Analóffnung entfernt. Die Deckel tragen je 6 feine Bor- 
sten. Die Genitalóffnung ist mit einen kráftig sklerotisierten Rabmen 
umgeben, der sich hinte der Óffnung schliesst. Von ihm geht keine 
Verlángerung ztir Analóffnung (wie bei der Gattung Eueremaeus) 

Die Analóffnung ist gross und nicht so stark umrandet wie bei 
Eueremaeus. Auf ihren Deckeln stehen je 5 lange Borsten. 

Über die Beborstung der Ventralfláche ware folgendes zu sagen: 
die Borsten 1 a liegen hinter der Gabelung der Apodemata I; die Bor¬ 
sten 3 und 4 sind ziemlich weit voneinander entfernt (mehr ais um ibre 
Lange); die Borste ag steht ein Stück hinter der Genitalóffnung die 
Borste ad steht vor dem Vorderrande der Analóffnung. 

Es ist keine Postanalplatte ausgebildet; der Hinterrand ist glatt 
und ebenso der Aussenrancl des Notogaster, der nicht nach unten biegt. 

Die Beine sind eremaeusartig; sie sind kürzer ais der Kórper und 
alie Glieder ausser Genu. sind kugelfórmig angeschwollen. Besonders 
Femurist kráftig und breit. Dabei ist der Tarsus nicht so stark ku¬ 
gelfórmig ausgeprágt, wie bei Eueremaeus, sondern etwas lánglich aus- 
gezogen, mit fast paralellen Seiten. Daztt tragen die Femora III und 
IV schwache Apophysen und ebenso die Trochanter. Besonders lang 
ist die Tibia IV. 

Es sollen hier einige Resultate des Vergleichens der Beinglieder bei 
Eremaeus hepáticas und Eueremaeus silvestris. 

Bein I Bein IV 
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E. hepaticus . 

... 10 

; 2 

: 6 

: 9 

5 : 

6 : 

: 2 

: 6 : 

5 

Eu. silvestris . 

... 10 

: 2 

: 5 

: 4 

5 : 

6 

: 1,5 

: 8 : 

5 


Die Beborstung der Beine und ihrer einzelner Glieder zeigt im ali- 
genteinen keine Besonderheit. Auf Fémur I sind es 5 Borsten, auf 
Genu I sind es 4 Borsten, auf der Tibia I 6 und auf dem Tarsus I 


ZUR KENNTNIS DER EUROPAISCHEN «F.REMAEUS» 


581 


sind es 17. Auf dem Bein IV hat Trochanter 1 Borste, Fémur deren 
2, Genu 2, Tibia 4 und Tarsus 10. 

Was die Art der Beborstung anbetrifft, sei folgendes gesagt: Bein 
I: Tarsus hat 2 gleieh lange Solenidien; die Borste e ist kürzer ais ein 
Solenidion, sie ist dünn und dem Ende zu nach ol)en gebogen. Die Ti¬ 
bia hat ein langes taktiles Solenidion und ein kurzes an der Innenseite. 
Auf dem Genu ist ein langes, kráftiges, taktiles Solenidion. Auf dem 
Fémur ist kein Solenidion zu sehen. 

Bein II: der Tarsus l>esitzt wie am Bein I 2 Solenidien, die kür- 
zer und dünner sind ais auf dem Tarsus I; die Borste e ist ebenso 
lang, Avie auf dem Bein I; auf der Tibia ist das Solenidion lcürzer ais 
auf der Tibia I; das Solenidion fehlt. Auf Genu ist das Solenidion 
kiirzer ais auf Genu I. Im ganzen besitzt: Fémur 5, Genu 3, Tibia 5, 
Tarsus 18 Borsten. 

Bein 111: Auf dem Tarsus ist nur 1 Solenidion; die Borste e fehlt; 
das einzige Solenidion auf Tibia ist dünn, geschwungen und kiirzer 
ais auf dem Bein I oder II; es ist nur ein Solenidion; auf Genu ist das 
Solenidion lang und dünn; die Borstenzahl: Trochanter 2, Fémur 3, 
Genu 2. Tibia 4, Tarsus 12 Borsten. 

Bein IV: Der Tarsus mit nur 1 Solenidion; die Borste 2 fehlt; auf 
Tibia ist das taktile Solenidion fein, dünn und nur 1/3 so lang, Avie 
auf Tibia I. Solenidion auf Genu ist kttrz und dünn. 

Ztir Ókoloyie: diese Art kommt in Mittel-, Süd-und Westeuropa 
vor (in Südeuropa ist sie nur aus Spanien liekannt und zwar in der 
Streu, sowohl im Guadarrama, und uní Madrid in xerothermen Braun- 
lehmbóden). Im Material aus Nordeuropa, war die Art nicht zu finden. 
Auch Forsslund meldet diese Art nicht aus Schweden. Sehr oft kommt 
sie in Süddeutschland. Osterreich (Tirol, Kárnten, Steiermark), Tsche- 
cholowakei und Ungarn vor. In Mitteleuropa bevorzugt sie feuchtere 
oder jedenfalls nicht trockene Standorte und meist Wálder. 


Ercniaeus magnus Mihelcic. 

Diese Art wurde in Z. A., Bd. 159, 1957 beschrieben. Spater hatte 
ich noch Material in dem ich sie beobachtet habe. Sie kommt in ver- 
schiedenen Teilen Spaniens, jedoch immer nur vereinzelt vor. Ich will 
hier noch auf einige Merkmale aufmerksan machen. 
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Die Lange stimmt mit E. hepaticus tiberein. 

1. Die Lamellen laufen paralell und sind vorne und hinten gleich 
voneinander entfernt, sonst sind sie schwach S-formig gebogen. Im 
Bau gleichen sie denen bei E. hepaticus (sie sind runzelig). 

2. Die Interlamellarhaare sind lánger ais bei der Vergleichsart; 
wenn sie dort 1/3 bis 1/2 der Sensilluslánge erreichen, so sind sie 
liier 3/4 bis ebenso lang wie der Sensillus. Sie sind fein, dünn und 
mit schütteren Borstchen besetzt. 

Diese Art wurde nur in xerothermen Bbden Spaniens gesehen. 


Eremaeus translamellatus Hammer. 

Trotzdem diese Art bisher in Europa nicht gesehen wurde und also 
nicht zu den europaischen Arten gehort, habe sich sie wegen ihrer Ei- 
genartigkeit in die Beschreibung einbezogen. Sie vereinigt náhmlich 
Merkmale beider Gattungen in sieh. Dazu besitzt sie einige eigene 
Merkmale, durch die sich von beiden Gattungen unterscheidet. Dem 
ganzen Habitus nach gehórt sie al>er zur Gattung Eremaeus, wo ich 
sie vorláufig belasse. 

1. Der Korper ist gedrungen, eremaeusartig; hat ein breites Opis- 
thosoma und glatten Notogasterrücken. 

2. Die Lamellen zeigen indes bemerkensvverte Besonderheiten. Sie 
sind nicht runzelig, sondern besitzen eine glatte Leiste (Protolamelle), 
wie Euerenuteus; sie hallen aber eine andere Form, wie wir sie bei 
keiner Eremaeus- Art kennen. Eigentlich treten sie in zwei Formen 
auf: die eine besitzt lángere, kaudal stárker einander genaherte und 
beinahe V-formige, vorne vveit auseinander gehende Lamellen, die 
zweite hat schwach S-formig gebogene, vorne nicht so stark ausein- 
andergehende Lamellen. In beiden Formen kommt eine echte Trans- 
lamelle vor. Diese steht aber nicht kaudal (an der Biegung des Pro- 
dorsums nach unten), sondern mehr gegen die Mitte der Lamellen zu. 

3. Sensillus ist eremaeusartig, d. h. lange, dünne, kraftig bebor- 
stete. am Ende kaum kulenformig verdickte Borste. 

4. Auf dem Notogaster sind 11 Paare Borsten; eine Acetabular- 
leiste, wie auch die Postanalplatte fehlen. 

5. Die Genital- wie die Analófjmmg entsprechen der Form und 
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Grósse denen bei E. hepáticos. Jedoch ist die Genitaloffnung etvvas 
weniger ais um ihre Lange von der Analóffnung entfernt. 

Diese Art ist aus Grónland bekannt. 


2. Gattung: Eueremaeus gen. nov. 

Typus der Gattung: Eremaeus oblongus C. L. Koch. 

(Fig. 2.) 


Diese Art ist leicht zu erkennen; sie ist klein und erreicht eine Lan¬ 
ge zwischen 480 und 600 ¡i (selten mehr.) Die Mittelgrósse: 540 /*. 

Das Propodosoma ist breit und am Üliergang zum Opisthosoma 
nicht so kráftig eingeschnürt, Avie bei Eu. silvestris. Das Rostrum fállt 
stark nach vorne ab. 

Die Lamellarhaare stehen 'vveit voneinander; ihre Entfernung be- 
tragt wenigstens ihre Lange. Sie stehen, auch bei zerdrückten Exeni- 
plaren an den Seiten des Prodorsums, jedoch noch auf dem Rücken. 

Die Lamellen sind schwach ausgebildet; sie scheinen rückgebildet 
zu sein. Sie erreichen nie das Pedotectum I, sind kaum S-fórmig ge- 
bogen und uní wenigstens die doppelte Lange voneinander entfernt. 
Bei manchen Individúen besteht die Lamelle fast nur aus einer kur - 
zen Protolamelle; der iibrige Teil ist kaum etwas sklerotisiert. 

Der Sensillus ist kürzer ais die Entfernung der Ansatzstellen liei- 
der Sensilli. Sein Kolben ist etwa so lang, Avie sein Stiel und dicker 
ais bei den übrigen Arten. Er ist mit schütteren, kurzen, anliegenden 
Borstchen besetzt. 

Die Postanalplatte ist die breiteste und die kürzeste von alien be- 
kannten Eueremaeus. Ihr entsprechende Einbuchtung des nach unten 
gebogenen Rückenschildes des Notogaster ist so gross, Avie die Ent¬ 
fernung beider ps 1 Borsten. Ihre Langfe verhált sich zu ihrer Breite 
Avie 1: 5 oder mehr. 

Auf dem Notogaster sind 10 Borstenpaare (20 Borsten) und es 
fehlt die für Eremaeus charakteristische c 2 Borste. Im übrigen sind 
die Borsten denen bei Eremaeus áhnlich. 

Die Lyrifissuren sind schmal, fast linienartig und lang. Besonders 
die im. Die ip und die ps Borsten kommen an die Bauchseite zu liegen. 

Die ganze Oberfláche des Notogaster ist mit hellen Grübchen \ - er- 
sehen. 
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Die Gabel hinter dem Mentum ist náher aneinander gerückt ais bet 
Eremaeus hepaticus. Die Borsten 1 a sind zvvischen den Apodemata 
I und der Gal>el; die Borsten 4 a sind náher beieinander ais bei der 
Vergleichsart, so, dass die Borste 4 a in die Hóhe mit der Borste 4 b 
zu stehen kommt. Das Borstenpaar g ist vor dem Hinterrand der Ge- 
nitaloffnung; die Borste ad 5 steht hinter dem Rande der Analóffnung. 



l'i»- 2. Eucrcmacus oblongas: a) Habitus von oben; b) Habitus von unten; c) 
Sensillus; d) Teil des Camerostoms; e) Lamelle; f) Bein I; g) Bein IV. 


Die Apodemata sind kráftiger ausgebildet ais bei Erentaeus hepá¬ 
ticas und das Apodema IV verlángert sich bis zur Mitte und schliesst 
sich an die Umrandung der Genitaloffnung. Diese Umrandung ver¬ 
lángert sich mit einem Lángsbalken bis zur Umrandung der Analoíí- 
nung, die el>enso, wie die Genitaloffnung breit umrandet ist. Somit ist 
die Umrandung beider Offnungen hinter der Analóffnung geschlossen. 

Hinter dem Acetabulum IV ist eine S-fórmig gebogene, rostral 
kráftigere, d. h. breitere, dann kaudal sich verjüngende Leiste. Pos- 
tacetabularleiste, zu sehen. 

Die Rntfernung der Genitaloffnung von der Analóffnung ist immer 
kleiner ais ihre Lánge. Bei dieser Art betrágt sie kaum 1/3 ihrer 
Lánge; eher weniger (bis 1/2). 
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Trochanter und Fémur des dritten und vierten Beinpaares sind 
mit kráftigen, zugespitzten Apophysen bevvaffnet. 

Die Belx>rstung der Beine zeigt folgendes Bild. In der Zahl der 
Borsten stimmt die Art mit der E. hepaticus überein. 

Bein I: am Tarsus sind zwei Solenidien; die Borste e ist so lang, 
Avie das Solenidion. Solenidion ist dünner und kürzer. 

Tibia besitzt, wie E. hepaticus 2 Solenidien und diese sind so be- 
schaffen wie 1>ei der Vergleichsart. 

Genu besitzt eiti langes taktiles Solenidion. 

Bein II: Die Solenidien auf Tarsus II sind denen des Beines I gleich; 

Solenidien auf Tibia und Genu sind kürzer und dünner. 

Bein III: auf Tarsus nur 1 Solenidion, die Borste e fehlt. Das Sole¬ 
nidion auf Tibia III ist dünn, fadenformig und ebenso auf Genu. 
Bein IV ist áhnlich beborstet, wie das Bein III; es fehlen nur die So¬ 
lenidien. 

Die jugendstadien unterscheiden sich von denen bei Eremaeus vor 
alleni in der Bildung der Lamellen, die hier in Form einer dünnen, 
linienartigen Leiste auftreten (Protolamelle). Dazu besitzt der Noto- 
gaster auch die Borste c 2, die jedoch gegen die Schultern gerückt ist 
und nicht in derselben Hohe mit c 3 steht. Der kaudale Teil des No- 
togaster (das letzte Segment) ist stárker sklerotisiert (dunkler) und 
granuliert (mit Grübchen versehen). 

Diese Art ist nicht haufig und bevorzugt freie, offene Standorte. 
In Wáldern und feuchteren Standorten komrnt sie nicht vor. Wo sie 
bisher gesehen wurde, trat sie nur mit wenigen Individúen auf. Sie 
lebt vor allem in Moosen und Flechten von Báumen, Mauern, Felsen. 
In der Streu wurde sie selten gesehen. Gemeldet 'wurde sie aus Deut- 
schland, Osterreich, Frankreich (nicht aus Spanien. Wo bisher diese 
Art von dort gemeldet wurde, handelt es sich um Eu. intermedius). 
Wahrscheinlich wurde sie in der Literatur mit E. intermedias ver- 
wechselt. Jedenfalls gehórt sie dem xerophilen Typus an. 


Euercmaeus silvestris Forsslund (Fig. 3.) 


Es handelt sich um eine weit verbreitete Art. Sie bevorzugt bewal- 
dete Standorte. M. E. wurde diese Art von manche Autoren für E. he- 
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páticos gehalten. (Mit Bu. oblongas konnte man sie, wegen langen La- 
mellen nicht verwechseln). 

Die Grósse schwankt zwischen 500 ¡j. und 680 ¡i. Es wurden aber 
auch grossere Exemplare gefunden. Darüber wurde oben, bei der 
Grdsse ais Merkmal berichtet. Es ist nicht ausgeschlossen, dass auch 
Buerenmeus granáis Hammer hierber gehórt. Die Form des Sensillus 
scheint dafür zu sprechen. Die ais gutes Merkmal angeführte “Gra- 
nulation” dürfte ókologisch bedingt sein. Manche Exemplare aus Süd- 
europa weisen eine kráftigere Granulation auf. 

Der Korper ist schlank, hinter den Propodosoma stárker einge- 
schnürt ais bei der vorigen Art. Das Propodosoma ist lánglicher und 
schmáler ais bei der vorigen Art. Das Rostrum fállt stark ab. 

Das Prodorsum ist mit dunkleren Wülsten versehen; diese sind 
besonders bei stark chitinisierten Exemplaren gut sichtbar. Sie liegen 
vor den Lamellen in der Querrichtung, auf dem übrigen Prodorsum 
Iaufen sie schrág zur Mittellinie. 

Im Interlamellarraum sind Grübchen zu sehen. 

Bei gut sklerotisierten Exemplaren ist das Mittelfeld des Prodor- 
sums mit krustenartigen Bildungen umrahmt. Tt der Hóhe der Tec- 
topedien sind einzelne helle Fensterchen zu sehen. 

Bei alteren Exemplaren, wie auch bei solchen in extremen Stan- 
dorten (sei es feuchten oder extrem trockenen), beobachten vvir zwi- 
schen den Lamellen dunklere, stárker sklerotisierte Stellen, die den 
Raum ganz oder teihveise ausfüllen. Es wird manchmal auch die Schein- 
translamelle gebildet. Es sklerotisieren auch die Wülste Mar den La- 
mellen, die manchmal durch einen schmalen Zwischenraum (“helle Li- 
nie”) voneinander getrennt werden. So kann auch eine vordere Trans- 
latnelle vorgetáuscht werden. 

Die Lamellen sind lang und erreichen das Pedotectum I; sie rei- 
chen sogar über dieses ein Stück hinaus. Sie sind schwach S-formig 
geliogen und stehen nahe beieinander. Ihre Entfernung ist kleiner ais 
ihre halbe Lange. 

Die Lamellarhaare stehen so, wie bei Bu. oblongas. Beim Jungtier 
sind sie nahe beieinander (etwa so, wie bei Bremaews). 

Die Sensilli sind lang, etwa so, wie bei Bremaeus hepáticas, d. h., 
sie reichen mit mehr ais 1/6 ihrer Lange über die Ansatstellen hinaus. 
Sie sind im letzten Drittel dünn spindelfórmig und scharf zugespitzt 
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(die Lange und die Schárfe der Spitze variirt bei einzelnen Exempla- 
ren.) Dazu sind sie dicht mit abstehenden Borstchen besetzt. 

Die Interlamellarhaare unterscheiden sich von denen bei Eu. ob¬ 
longas nicht. Basal sind sie kráftig, schwach gebogen und haben eine 
Lange, von etwa 1 /3 der Sensilluslánge. 

'Was den Notogaster, seine Skulptur und Beborstung anbetrifft, so 
stimmt die Art mit Bu. oblongas überein. 

Hinsichtlich der Ventralfláche, sei auf folgende Besonderheiten hin- 
gewiesen: a) die grossere Entfernung der Genitaloffnung von der Ana- 
Ióffnung (etwa 2/3 der Lange der ersten) und b) die schmálere Pos- 
tanalplatte. Die Postacetabularleiste ist vorchanden. 

Diese Art kommt in Nord-, Mittel-und Südeuropa vor. Aus West- 
euro wurde sie bisher nicht gemeldet, Sie wurde in Wáldern in der 
Streu und in Bodenmoosen gesammelt. Travé fand sie im zersetzten 
Holz im Walde de la Massane (Frankreich). Ich habe sie aus Spanien 
(um Madrid), aus Korsika und Pelopones (leg. Prof. Dr. Kühnelt) 
bekommen. Sie ist in Italien (Forsslund), Schweden, Norddeut- 
schland, Polen, Tschechoslowakei, Osterreich (Steiermark, Karnten und 
Osttirol) gesehen worden. Es dürfte sich um eine sehr weit verbreitete 
Art handeln. Ókologisch dürfte sie mehr dem eurytopen Typus ge- 
horen. 


Eueremaeus travei sp. nov. (Fig. 4.) 

Diese Art ist leicht von den übrigen Eueremaeus zu unterscheiden. 

Sie gehort zum grossen Typus, also wie E. hepáticas. Exemplare, 
die mir zur Bestimmung vorlagen hatten eine Lange zwischen 680 /a 
und 785 /a und eine Breite von 390 /a bis 415 /a. Die Art ist also nicht 
so schlank wie die übrigen Eueremaeus. 

Das Propodosoma ist breit, das Opisthosoma breit oval und vorne 
breiter ais hintén. Die Farbe des Tieres ist ein dunkelrótliches Braun. 
Kutikula ist kráftig sklerotisiert (dürfte mit dem Standort zusammen- 
hángen). 

Die Lamellen sind sehr lang (wie loei Eremaeus hepáticos), stark 
S-fórmig gebogen, kaudal stárker genáhert ais rostral. Sie stimmen 
in der Form mit denen der Vergleichsart überein. Sind aber nicht run- 
zelig, sondern besitzen eine glatte Protolamelle; sind also eueremaeus- 
artig. 
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Die Lamellarhaare stehen an den Seiten des Prodorsums, wie bei 
Eucremaeus. Sind schütter beborstet. 

Der Sensillus ist kurz, kolbenfórmig (seine Lange ist kleiner ais 
die Entfernung beider Ansatzstellen). Der Kolben ist dünner ais bei 
En. oblongus und mit dicht stehenden, abstehenden Bdrstehen besetzt. 
Die Interlamellarhaare sind kráftig; sie sind basal verdickt und ha- 



Figs. 3-4.—3) Eucremaeus silvestris: a) Habitus von oben; b) Habitus von unten; 
c) Sensillus. 4) Eucremaeus travci sp. nov.: a) Habitus von oben; b) Habitus von 

unten; c) Sensillus. 


ben eine Lange von 1/3 der Sensilluslánge. Sie sind mit Schüppchen 
und nicht mit Borstchen besetzt. 

Die Genitaloffnung ist nahe an der Analóffnung; ihre Entfernung 
ist kaum 1/2 Lange der Genitaloffnung lang und ist somit die kür- 
zeste von alien Eucremaeus, die wir bisher kennen. 

Die Art laesitzt eine Postacetabularleiste und eine Postanalplatte. 
Ihre Lange zur Breite ist 'wie 1: 3,3. 

Die Art ist bisher nur aus Südfrankreich, und zwar aus den Py- 
renáen bekannt. Das Material stammt von Dr. Travé und wurde in 
einer Hohe von 1157 m (Pie des 4 Termes) gesammelt. Dütfte dem 
xerophilen Typus angehoren. 
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Euereniaeus valkanovi Kunst (Fig. 5). 

Es handelt sich um eine in Mittel-und Südeuropa verbreitete und 
nicht seltene Art. 

Die wichtigsten Merkmale vvaren: 

1. Ihre Grósse ist zwischen 580 /x und 680 [x. Vereinzelt vvurden 
Exeniplare von 700 ¡x gesehen. 

2. Die Lamellen sind mittellang, d. h., sie erreichen das Pedotec- 
tum I, reiehen aber nur ganz wenig über dasselbe hinaus. Manchmal 
reichen sie nur bis zum Pedotectum I. Sie sind gut ausgebildet, mehr 
oder weniger S-fórmig gebogen, náhern sich nur in der Mitte schwach 
aneinander, gehen aber rostral und kaudal auseinander. Sie sind auch 
weiter auseinander ais bei En. süvestris. Diese Entfernung betrágt etwa 
2/3 ihrer Lange. Nur ais Beispiel móchte ich einen Fall anführen, bei 
dem, es handelt sich um ein 650 ¡x langes Exemplar, die Lamellen eine 
Lange von 60 ¡x hatten; dabei betrug ihre Entfernung 45 ¡x. 

3. Der Sensillus ist kolbenfórmig, dem Ende zu schmáler, aber ge- 
rundet. Der Kolben hat 1/3 Lange des ganzen Sensillus, d. h. der Stiel 
desselben steht zum Kolben, wie 2:1. Der Kolben ist mit dichten, ab- 
stehenden Bórstchen besetzt. Die Tange des Sensillus ist etwa die Lange 
der Entfernung beider Ansatzstellen der Sensilli. 

4. Das Opisthosoma ist lánglich oval, wie l>ei En. silvestris; die 
Dorsalseite des Notogaster ist mit Grübchen besetzt. Diese variiren in 
ihrer Stárke un Grósse. Bei Exemplaren aus des Süden Europas, z. B. 
aus Korsika, Pelopones, habe ich eine kráftige Granulation beobachtet. 
Dazu wurde das Licht in ihr stark gebrochen. Es kamen Exemplare 
vor, bei denen die Grübchen im Mittelfelde des Notogaster grósser wa- 
ren, ais die dem Rande zu. 

5. Áhnlich, wie die Oberfláche des Notogaster, ist auch die Ven- 
tralfláche mit Grübchen besetzt. Ventral habe ich aber keine grósseren 
Grübchen beobachtet. 

6. Die Genitalóffnung ist weiter von der Analóffnung entfernt, ais 
bei Elo. travéi; so etwa, wie bei Eli. silvestris. Ihre Entfernung betrágt 
2/3 der Lange der Genitalóffnung. 

7. Die Postacetabularleiste zeigt keine Besonderheiten. 

8. Die Postanalplatte ist breiter ais bei En. silvestris oder gar En. 
travéi und kleiner ais bei En. oblongas. Ihre Lange ist etwa 1/3 ihrer 
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Breite; die entsprechende Einbuchtung hat ein Verháltnis der Lange 
zur Breite, wie 1: 1,8, ist also fast doppelt so breit wie lang. 

In übrigen Merkmalen stimmt diese Art mit Eu. silvestres über- 
ein. Sie kommt aber in zwei Formen, wie mir Dr. Kunst mittteilte vor. 
Die entsprechenden Exemplare halie ich verglichen. Bei der einen ist 
der Sensillus dick kolbenfórmig, bei der anderen diinn kolbenfdrmig. 
Die erste kommt in Mittel, West-und Südeuropa vor, die zweite ist 
bisher nur aus dem dstlichen Mitteleuropa und zwar aus der Tsche- 
choslowakei und aus spanischen Material (ein einziges Mal gesehen 
worden) bekannt. M. E. ist die zweite nur eine Forrn der ersten (viel- 
leicht eine Subspecies). Ich würde sie einstweilen mit forma bezeichnen 
und die beiden also benenen; die erste hiesse: Eu. valkanovi f. typica, 
die zweite aber Eu valkanovi f. debilis, weil sie einen dünneren Sensil¬ 
lus besitzt. 

Diese Art kommt in Wáldern und in der offenen Landschaft Euro- 
pas vor. Sie lebt in Mossen und in der Streu und zwar in schwach 
feuchten, wie auch in vollkommen trockenen Standorten. Sie ist aus 
Nordeuropa bisher nicht gemeldet worden. Sie dürfte dem euryokoen 
Typus angehbren. 


Eueremaeus intermedius Milhelcic (Fig. 6). 

Diese Art wurde zuerst in Spanien beobachtet (Mihelcic Z. A. Bd. 
155, 1955). Spáter habe ich sie im Material sus Deutschland gesehen. 
Sie steht zwischen Eu. oblongus und Eu. valkanovi und wurde m. E. 
ofters mit der ersten verwechselt. Sie steht náher der ersten ais der 
zweiten Art und hat eine áhnliche Lebensweise. Diese Art ist nicht so 
selten, wie Eu. oblongus und kommt machmal in grosserer Individuen- 
zahl vor. 

Die von mir in der obigen Arl>eit angeführten Eu. intermedius dürf- 
ten wohl, soweit ich nach neuem Material (Prof. Dr. Kühnelt) feststel- 
len konnte, sowohl Eu. valkanovi, wie auch Eu. intermedius angehbren. 
Nach dem, was oben über verschiedene Merkmale bei dieser Gattung 
gesagt wurde, ist es nicht schwer die beiden Arten auseinander zu halten. 

Die Grosse stimmt mit der bei Eu. valkanovi überein. Ais besonders 
charakteristische Merkmale mochten folgende angeführt werden: 

1. Die Lamellen sind gerade, nicht S-formig gebogen, paralell, vor- 
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ne schwach gebogen, etwas kürzer ais bei Eu. valkanovi und um ihre 
Lange voneinander entfernt. Sie sincl jedoch gut ausgebildet und rei- 
chen bis zum Pedotectum I oder nicht ganz. (Ais Beispiel: Ein 680 g 
langes Exemplar hatte 60 g lange Lamellen, deren Entfernung vonei¬ 
nander 65 ¡ u, betrug.) 

2. Die Postanalplatte ist breiter ais bei Eu. valkanovi, jedoch nicht 



Figs. 5-6.—5) Eucremaeus valkanovi: a) Habitus von oben; b) Habitus von un¬ 
ten; c) Sensillus f. typica; d) Sensillus f. debilis. 6) Euercmaeus intermedius: a) 
Habitus von oben; b) Habitus von unten; c) Sensillus. 


so breit (nicht einmal oder kaum hall) so breit) wie liei Eu. oblongas. 
Das Verháltnis zwischen der Lange und Breite der Platte ist etwa 
1: 3,5 bis 1: 4. Die entsprechende Einbuchtung der Dorsalpanzerung 
reicht mit ilirer Breite nicht bis zu den Borten ps. 1. 

Diese Art dürfte áhnlich wie Eu. oblongas dem xerophilen Typus 
angehoren und kommt in áhnlichen Verháltnissen vor, wie die Ver- 
gleichsart. Im Material aus Süddeutschland habe ich sie nur einmal mit 
der genannten Art zusammen gefunden. Sonst wurde sie auch in Oster- 
reich und Spanien ofters gesehen. In Ósterreich vor allem in Osttirol. 
In Spanien wurde sie in trockenen Braunlehmnóden um Madrid gese¬ 
hen. Sie kommt vorwiegend in Flechten, Mossen und zersetzten Holz 
und auf Mauern vor. Seltener in der trockenen Streu. 
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Eucremacus kühnelti sp. nov. 

Ais selten und durch vereinzelte Exemplare vertreten muss diese 
nene Art gelten. Aus einzelnen Proben aus Spanien wurde sie mir be- 
kannt. Sie gehort dem kleineren Typus, wie Bit. oblongus und Bu. sil- 
vestris an. Die Exemplare die mir vorgelegen sind hatten eine Lánge 
von 580 ix und 620 ¡x. Die Farbe ist hell (gelblich braun). 

Die Rostral-bzw. Lamellarhaare sind eueremaeusarting. Das Pro- 
dorsum hat keine Grübchen und ist auch im Mittelfelde glatt. 

Die Lamellen sind nahe beieinander (d. h. sie stehen weniger ais uní 
ihre Lange auseinander). Sie sind nicht S-fdrmig, sondern in der Mitte 

paralell, vorne aber auseinan- 
dergehend. Hinten, den Both- 
ridien zu, verschwinden sie 
schnell (ihre Sklerotisierung 
ist schwach). An der Aussen- 
seite ist die stark sklerotisierte 
Protolamelle zu sehen, der 
sich nur an der Innenseite 
eine starkere Sklerotisierung 
des Mittelfeldes des Prodor- 
sums gesellt. Diese Skleroti¬ 
sierung nimmt eine U-artige 
Form an-Sonst sind die La- 
mellen kurz, d. h. sie erreichen 
das Pedotectum I nicht. 

Der Sensillus ist dünn kol- 
benformig, sclnitter beborstet, 
die Borstehen liegen aber nicht 
an, sondern stehen ab. Der Sensillus ist etwas lánger ais die Entfernuug 
beider Ansatzstellen der Sensilli. 

Die Postanalplatte ist kráftig, d. h. sie ist lang und breit und fállt, 
wegen ihrer Grosse beim verhaltnismassig kleinem Tier auf. Ihre Lan- 
ge steht zu ihrer Breite im Verhaltnis wie 1: 4,5. 

Die Genitalóffnung ist um ihre Lange von der Analoftnung entfernt 
(was bei anderen Bu crema eus nicht vorkommt). 

Die Art unterscheidet sich von der ihr nahestehenden Bu. oblongus 
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durch glattes Prodorsum, lángere und anders geformte Lamellen, durch 
die Form und Lange des Sensillus, durch kleinere Postanalplatte und 
durch die Entfernung der Genitalóffnung von der Analüffnung. 

Diese Art 'vvurde in xerothermen Bóden Süd-und Zentralspaniens 
gesammelt. Mit ihr wurde keine andere Eremaeus oder Eueremaeus- 
Art gesehen. Dürfte dem xerophilen Typus angehóen. 


5. Unsichere Arten (Species dubiae seu inquirendae). 

Hier móchte ich jene Arten, vvelche auf Grund nur eines Exempla- 
res beschrieben wurden, stellen. Ais Kriterium mochte ich nun folgende 
Punkte wiederholen: 

1. Die Grósse des Tieres ist an und für sich kein besonders cha- 
rakteristisches Merkmal. Nur im Falle einer grdsserer Population kann 
ais Merkmal dienen. 

2. Die mehr oder weniger scharfe Skulptur (Grübchen) auf Noto- 
gaster, wie auch ihre Grosse sind kein sicheres Unterscheidungsmerk- 
mal, weil sie individuell und okologisch variiren. 

3. Die Verzierungen und Skulpturen im Interbothridialraume sind 
individuell und okologisch variabel und geben kein sicheres Unter- 
scheidungsmerkmal. 

4. Das Problem der ^ ranslamelle ist vorsichtig zu behandeln (siehe 
oben!). 

Nun kbnnen 'wir zur Behandlung folgender, m. E. problematischen 
Arten schreiten. 


Eremaeus ovalis Mihelcic, 1955. 

Diese Art wurde in der Halophytenvegetation in Nordspanien um 
Santander (leg. Dr. Steiner) gesammelt. Die Art áhnelt En. travéi, be- 
sitzt aber einen lángeren Sensillus (etwa die Entfernung beider Ansatz- 
stellen); die Lamellen sind weiter voneinander entfernt ais bei der Ver- 
gleichsart. Sie gehen rostral nicht so weit auseinander. Auch die Ven- 
traloffnungen sind weiter auseinander ais bei Eit. travéi. Dazu ist für 
ihr Yorkommen der Standort charakteristisch. 

Für eine Synonymie mit En. tntvci würde die Koperform sprechen 

3 « 


Eos XXXVIII, l%?. 
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(breit ovales Opisthosoma) und die langen, eng beieinander stehenden 
Lamellen. Dagegen aber die oben erwáhnten Merkmale. 

Ich lasse die Art ais spec. inquirenda gelten. 


Eremaeus fossulatus Kunst, 1959. 

Auch diese Art gehort zur Gattung Eueremaeus und zwar in die 
Náhe der von Hammer beschriebenen En. quad ríale malí tus. Ob es sich 
um diese Art handelt oder nicht oder um eine andere bekannte, ist 
wegen geringer Ausbeute, es wurde nur 1 Exemplar gefunden, nicht 
leicht zu bestimmen. Es konnte auch En. valkanovi sein. Bei vereinzelt 
vorkomnienden Exeniplaren, besonders in extremen Lebensbedingun- 
gen, ist grosse Vorsicht geboten. 

Atif eine Anfrage, teilte mir der Autor folgende Unterscheidungs- 
merkmale mit, die die Art von den übrigen abgrenzen sollten: 

1. die Grübchen zwischen den Lamellen sind grosser; 

2. die Skulptur vor der Grenzlinie ist anders; 

3. das Opisthosoma ist naeh hinten verschmálert. 

Was die Merkmale linter 1 und 2 anbetrifft, venveise ich auf das 
über diese Merkmale gesagte (siehe oben). 

Die Yerschmálerung des Opisthosoma besonders im hinteren Teil 
hángt auch von der Práparation des Tieres ab. Man konnte darüber 
nur im Falle, dass uns gelingt diesen Korperteil auszubreiten, etrwas de- 
finitives aussagen. 

Aus diesen Gründen schlage ich vor, diese Art ais spec. inquirenda 
zu belassen. 

Ereinaeus areolatus Kunst, 1959. 

Diese Art gehort zur Gattung Eueremaeus und dürfte mit En. oblon¬ 
gas identisch sein. 

Dafür spricht sowohl die Grosse des Exemplares, der Bau, die 
Form die Entfernung der Lamellen. Auch das Vorkommen (trockene 
Moose auf Báumen) sprechen zu gunsten der Synonymie. 

Ais Charakteristikum führt Autor die grossen Areolen auf dem No- 
togaster, die sich besonders auf das Mittelfeld dieses Teiles beschrán- 
ken; im übrigen sind sie klein, vvie bei anderen Eueremaeus- Arten. 
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Das zweite Crarakteristikum solí der dicke Sensillus, bezw. sein 
Kolben sein, der in eine Spitze ausláuft. 

b ür das erste Merkmal, die Areolen, oder die ungleich ausgebildete 
Rückenskulptur, gilt das. was oben darüber gesagt wurde. Die Zuge- 
spitzte Form des Sensillus dürfte zur Aufstellung einer Art nicht genü- 
gen, weil eben dieser Teil von verschiedenen Seiten gesehen nicht im- 
mei gleicli ist, dazu beobachten wir auch bei anderen Eueremaeus mit 
kolbenformigen Sensillus, dass die Hndrundung desselben manchmal sich 
verschmálert und etwas spitz aussieht. Endlich gilt auch iiber dieses 
Exemplar das oben gesagte: es wáre gut mehr Material zu sammeln. 

Das einzige in Betracht ziehende Merkmal waren die 3 Borsten auf 
den Analdeckeln. Kónnte sich aber in diesem Falle nicht uní eine Ab- 
weiclning handeln? Jedenfalls ist wegen Mangel an Material unmoglich 
etwas Definitives auszusagen. 


Eremaeus cornutus Lombardini, 1943. 

F v s handelt sich uní eine Enere nuieus-Art. Zurzeit ist das einzige 
Exemplar, das mir zur Einsicht zugeschickt wurde, so stark beschadigt, 
dass die wichtigsten Einzelheiten nicht mehr kontrolierbar sind. 

Ich führe einzelne Merkmale an, die die Aufstellung einer selbststán- 
digen Art begriinden kónnten: 

1. die nahe beieinander stehenden Lamellen, die aber kürzer sind 
ais bei En. silvcstris; 

2. der kurze, keulenformige Sensillus (wie etwa bei En. travéi) 
mit dünner, schütter beborsteten Keule; dürfte nicht die Lange der Ent- 
fernung beider Ansatzstellen haben ; wegen starker Beschádigung konnte 
eine genaue Messung nicht unternommen werden; durch schüttere Be- 
borstung unterscheidet er sich von dem bei En. travéi; 

3. die Interlamellarhaare sind dick, kurz und steif; sie sind halb so 
lang, wie der Sensillus; 

4. die Hornchen in der Umrandung des Prodorsums konnten nicht 
nachkontroliert werden ; 

5. die Rückenborsten auf dem Notogaster wurden nur in den Aus- 
senreihen gesehen. Das Mittelfeld ist ohne Borsten (es wurden we- 
nigstens keine festgestellt). 

Es sind gute Merkmale, welche aber erst dann brauchbar werden 
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konnten, wenn es auf Grund reichlicheren Materials moglich ware fest- 
zu stellen, dass es sich una stándige, arteigene Merkmale handelt. Auf 
Grund eines einzigen Exemplares konnen wir das nicht aussageti. 


6. Synonymf “ Eremaeus ”-Arten. 

Nun solí noch der Versuch unternonnnen werden, alie jene Arten 
auszuscheiden, die unschwer mit den oben ais sicher guten Arten über- 
einstimmen. Hierber gehoren: 

1. Erenmeus hepaticus C. L. Koch var. acruciata Mih. 1952. ist 
synonym mit E. liepaticus C. L. Koch. Die Varietát wurde auf Grund 
des Fehlens der Umratidung um beide Ventraloffnungen aufgestellt. Das 
ist aber kein genügendes Merkmal. 

2. Erenmeus majar Mih. 1953, ist synonym mit Eu. oblongas C. 
L. Koch, denn, die Grdsse ist für sich allein kein gutes taxonomisches 
Merkmal, besonders, wenn es sich um extreme Lebensbedingungen han¬ 
delt in denen die Art gesehen und dazu ein einziges Exemplar erlieutet 
wurde. 

3. Erenmeus granulo,tus Mih., 1955, ist eigentlich Eu. silvestris 
Forsslund. Nach dem an eitier anderen Stelle Gesagten, ist die Stárke 
und Grosse der Skulptur bei Eueremaeus kein sicheres Merkmal. Diese 
Art wurde in litteris vor meiner Verbffentlichung bekannt. 

4. Eremaeus setiger Mili., 1957, ist eindeutig E. hepaticus C. L. 
Koch. Der dünne, feinborstige Sensillus ist bei E. hepaticus auch eine 
Móglichkeit, iwie der am Ende fein spindelformig zugespitzte. 

5. Erenmeus ornatos Mih., 1957, ist E. magnos Mih. Die kutikula- 
ren Verzierungen im Interbothridialrauni sind zur Aufstellung einer 
neuen Art ungenügendes Merkmal. Ebenso die manchmal gestricbelte 
Kutikula auf dem Notogaster. 

6. Erenmeos dcnticidatus (Storkan, 1925), Winkler, 1956, ist ein¬ 
deutig E. hepaticus, wie mir Dr. Kunst schriftlich mitgeteilt hat. Alie 
Erenmeos hepaticus haben von der Seite gesehen eine gezahnelte oder 
gewellte Lamelle. 

7. Eremaeus figuratus Winkler, 1956, ist Euerenmeus silvestris 
Forsslund. Der Sensillus spricht eindeutig dafür. Die Verzierungen im 
Interbothridialraum sind für sich kein genügendes Merkmal (ob sie 
ülierhaupt ein solches sind). 
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ZUSAMMENFASSUNG. 

Aus dem Gesagten wollen wir nun das 'Wichtige behalten und hier 
zusammenfassen: 

1. Mo-rphologie und Systematik. D¡e Koch’sche Gattung Eremacus 
wurde zur Familie Eremaeidae s. str. erhoben und die Gattung an sicli 
in zwei gute Gattungen zergliedert. So entstand die erste Gattung Ere- 
maeus mit dem Typus E. hepaticus C. L. Koch und die zweite Euere- 
maeus mit dem Typus Eu. oblongus C. L. Koch. Ais Gattungsunter- 
schiede wurden angeführt: die Koperform, besonders die Form des Opi- 
sthosomas, die Lange, die Form, der Bau und die Lage der Lamellen, 
die Lange, Bau und Be1>orstung des Sensillus, die Zahl und die Stel- 
lung der Notogasterborsten, das Vorkommen oder Felilen der Posta- 
cetabularleiste und der Postanalplatte. 

Die Arten der Gattung Erenmelos unterscheiden sich voneinander vor 
allem in der Form, bzw. Bau der Lamellen und in der Lange der In- 
terlamellarhaare. Die der Gattung Euerernaews in der Form, Lange und 
Lage der Lamellen, in der Form, Lange und Beborstung der Sensilli 
und in der Grosse der Postanalplatte. 

2. Ókologie und Ecbcnsweise. Einige Arten sind eurytop, andere 
stenotop. Einige ziehen die geschlossene Landschaft (Wálder) vor, an¬ 
dere wieder lel)en in freier Landschaft, andere kommen in l>eiden Stan- 
dorten vor. 

Ausgesprochen xerotherm dürften sein: Eu. travéi, Eu. kühnelti, Eu. 
oblongus, E. nutgnus. Sie leben in trockenen Moosen auf Báumen, Fel- 
sen und Mauern, seltener in der trockenen Laubstreu, wie Eu. kühnelti 
und E. magnus. Auch im morschen Holz wurden sie gesehen (Eu. 
travéi). 

Eurytop dürften sein: E. hepaticus, Eu. silvestris und En. valka- 
novi. Sie kommen in der offenen Landschaft vor, leben auch in Wáldern, 
sind in Moosen und Flechten, aber auch in der Streu zu finden. Sie 
kommen in trockenen und feuchten Boden vor. 

En. ínter medias wurde vor allem in trockenen Boden gesehen, 
kommt oft in der offenen Landschaft vor, wurde aber auch in Wald- 
gebieten, und zw-ar in schütteren 'Wáldern und 'Waldlichtungen und 
Waldrandern festgestellt. Die bisherigen Funde lassen die Mogliclikeit 
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zu, dass diese Art in Mitteleuropa die offene Landschaftbbevorzugt, 
im Südeuropa aber auch schüttere Wálder nicht meidet. 

3. Zor Zoogeographie. Erenmeos hepáticos ist aus Mittel-und Süd¬ 
europa bekannt. Aus Nordeuropa fehlen diesl>ezügliche Meldungen. Falls 
aber hie und da diese Art aus Nordeuropa gemeldet ’wurde, dürfte sich 
ura eine andere Art handeln (vielleicht Eu. silvestris). Jedenfalls steht 
sie fiir Mittel-und Süddeutschland, Tschechoslowakei, Osterreich (schein- 
bar) für Ungarn, Spanien fest. Bevorzugt die Niederungen und die Wald- 
zonen. Aus Spanien wird sie auch vom Guadarrama Gebirge gemeldet. 

Eu. silvestris kommt in ganz Europa vor. Besonders zahlreich dürf¬ 
te sie in Nordeuropa vorkommen. Sie wurde auch in Südfrankreich, 
Italien und Spanien gesehen. 

E. magnos, Eu. travci, Eu. kühnclti sind bisher nur aus Südeuropa 
bekannt. 

Eu. valkanovi f. typica kommt im westlichen Mitteleuropa (soweit 
bekannt), in Südeuropa (Pelopones, Korsika, Spanien) or. Eu. valkanovi 
i. debilis ist bisher aus dem óstlichen Mitteleuropa (Tschechoslowakei 
und Spanien bekant). 

Eu. oblongos und Eu. intermedios sind aus Mittel-und Südeuropa 
bekannt (bisher aus Mitteldeutschland und Spanien). 
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Sobre los Rhinophorinae españoles con descripción 
de una nueva especie de Chaetostavenia 
de Marruecos 

(Dipt., Calliphoridae) 

POR 


S. V. Peris. 


Recientemente ha publicado Herting (1961. Die Fliegen pal. Región 
64e) una revisión de las especies de Rhinophorinae paleárticos. 1 emen¬ 
do como base este trabajo he revisado los ejemplares de este grupo 
existentes en las colecciones del Instituto Español de Entomología y de 
la Sección de Faunística del Instituto Nacional de Edafología y Agro¬ 
biología y considero de interés ei dar a conocer los datos hallados, ya 
que poco se sabe de la fauna española de este grupo de Dípteros. Es 
indudable que todavía faltan por encontrar en España bastantes especies, 
especialmente de los géneros Phyto y Stevenia. 

Los Rhinophorinae están formados por moscas de tamaño mediano 
o pequeño, distinguibles de los restantes Calliphoridae por su remigio 
no setuloso; prosterno desnudo; la situación de las setas posthumerales 
de tipo sarcofagino; escuamula torácica estrecha, no lobulada; I ventrito 
<11 esternito) oculto por los bordes laterales de los terguitos o dejado 
libre (Angioneura, Melanomyia, Phyto melanocephala $ ) pero nunca 
montado sobre los bordes tergales; coxas III posteriormente desnudas, 
sin setulosidad; etc. Biológicamente, por lo que de ellos se conoce, son 
parásitos de isópodos terrestres, sus hábitos larvarios han sido estudia¬ 
dos por Thompson (1934, Parasitology, 26, págs. 378-448). 

Melanomyia nana (Meig, 1826). 

Santander: Santander. VHI-1960 (E. Mingo) 1 S. 

Citada en Guipúzcoa: Irún (Strobl, 1899, Wien. Ent.. Ztg. 18, pági¬ 
na 213, sub Morinia). Además del ejemplar de Santander he visto ejetn- 
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piares de Holanda (Amsterdam, 25-VIII-1951 (S. V. Peris) 1 $) y de 
Stiria y Steiermark (G. S. Strobl, 2 $ $ , 1 $). 


Hoplisa (s. str.) aterrima (Strobl, 1899). 

Descrita originalmente en Cádiz: Algeciras y Sierra Nevada (Strobl, 
1899, Wien. Eni. Ztg. 18, pág. 215) bajo el nombre de Melanomelia. 
He visto ejemplares de las siguientes localidades: 

Granada: Alhama, VI-1942 (J. M. Dusmet), 2 $ $ . Lanjarón VII- 
1945, 1 $ ; Dúrcal, IV-1945, 1 $ ; Puerto Camacho, Sierra de Lujar, 
VI1-1945 (S. V. Peris), 1 $ . 

Marruecos: Tánger (M. Escalera), 9 $ $ ,2 9 9; Zoco de Telata, 
Ketama, Rif, VI-1930 (C. Bolívar), 1 9 . 

La 9, como indica Stein (1924, Arch. Natg. A, 6, pág. 209), tiene 
el abdomen totalmente negro y no pruinoso. 


Pliyto discrepans (Pand., 1896). 

Citado de Cádiz: Algeciras, Tarifa, San Fernando. Alicante: Elche, 
Alicante (Czerny & Strobl, 1909, Verh. zool. bot. Ges. Wien, pág. 224). 
Sólo he visto un ejemplar , 9 de Marruecos (Escalera). Por tratarse de 
una hembra aislada no permite su identificación subespecífica. 


Phyto subalbida Herting, 1961. 

Descrita sobre ejemplares $ $ de Teruel: Noguera, 10-VII-1924 
(Zerny), y de la Sierra del Guadarrama, El Ventorrillo, 16-IX-1935 
(Mesnil). No he visto ejemplares. 


Phyto nielanocephala (Meig., 1824). 

Alicante: Orihuela (Lauffer), 3 í J, 1 9 . 

Asturias: Gijón (J. M. Dusmet), 3 $ $ ,2 9 9; 28-VII-1960 (E. 
Mingo), 1 $ . 
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Baleares: Mallorca, Palma, 2-VI-1957 (A. Compte), 1 5 sobre flores 
de Daucus carota. 

Guadalajara: Maranchón, 19-YII-1955 (S. V. Peris), 1 5 . 

Huesca: Jaca, 30-VII-1951, 1 <5 ; 16-VIII-1951 (M. Iturrioz), 1 
5 ; 17-VIII-1952 ( S. V. Peris), 10 5 5 . 

Madrid: Aranjuez, 18-IX-1942, 3 5 5 ; 18-IX-1943 (S. V. Peris), 

2 5 5 ; El Pardo (J. Lauffer), 1 $ ; El Escorial (J. Lauffer), 1 9 , 1 
5 ; 18-VI-1948, 1 5 ; 16-VI-1949, 5 H¡ ll-VI-1950, 2 5 5 ; Ma¬ 
drid, 26-X-1943, 1 5 ; 2-VI-1949, 7 5 5; Montarco, 3-VII-1949, 1 
5 ; 4-VI-1950 (S. V. Peris), 6 5 5, 1 ¡9 ; Rivas, 3-VI-1931 (J. M. 
Dusmet), 1 5 ; Meco, 30-31-VIII-1960 (J. Alvarez), 1 5 . 

Navarra: Alrededores de Pamplona, 30-VII-1956, 2 $ $ ; 21-VIII- 
1956 (S. V. Peris), 6 5 $ , 1 $ . 

Santander: Santander, 5-VIII-1960 (E. Mingo), 2 $ $, 2 9 $. 
Segovia: Ortigosa, 22-IX-1946 (S. V. Peris), 1 9. 

Valencia: Bétera, 29-III-1942, 1 9 ; 10-18-VI-1942, 2 5 5,2 9 9; 
16-V1-1943, 5 5 5,1 9 ; 4-10-1V-1944, 2 5 5,1 9 ; 4-1V-1945, 1 5 ; 
30-VI-1945, 1 5 ; 3-VII-1945, 1 5 (S. V. Peris); Rocafort, 4-IX-1958, 

1 5 , sobre troncos de higuera en zona de secano; 5-IX-1958, 2 5 5, 
sobre tronco de higuera en zona de huerta; 10-IX-1959, 1 5, sobre 
higos caídos (S. V. Peris). 

Vizcaya: Algorta, 7-IX-1958 (V. Llórente), 1 5. 

Zaragoza: Borja, 17-VIII-1955 (M. C. Rodríguez Alfaro), 1 5 ; 
Monasterio de Piedra, 20-IV-1952, 1 9 ; Murillo del Gallego, 26-III- 
1952, 1 5 ; Peñaflor, 8-IV-1952, 2 5 5; Zaragoza, 26-IV-1951, 1 5 ; 
16-V-1951, 1 5 ; 28-V-1951, 1 5 ; 30-VI-1951, 1 5 ; IV-IX-1952 (S. 
V. Peris), 45 5 5,1 9 . 

Styriae; (G. Strobl), 1 9 . 

Hungría: Sz. Fejervár (Thalhammer), 1 5 . 

Ha sido citado también de Cádiz: Algeciras; Madrid: El Pardo, 
El Escorial; Barcelona: San Celoní (Czei ny & Strobl, 1909, 1. c., 
pág. 224). 

La especie es frecuente, encontrándose los 5 5 posados en troncos 
de árboles. 


Frauenfeldia rubricosa (Meig. 1824). 


Navarra: Muguiro, 25-VIII-1956 (S. V. Peris), 1 5. 
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Marruecos: Tánger (M. Escalera), 6 í }, 3 ? ?. 

Citada de Cádiz: Algeciras (Strobl, 1905, Mem. R. Soc. Esp. Hist. 
Nat., III, 5, pág. 340). 

Los ejemplares marroquíes son notablemente de color más claro 
que el ejemplar navarro, teniendo el 1/4 apical de los fémures II y III, 
las tibias de todas las patas, ápice del escudete y una estrecha banda 
en el margen de los terguitos, de color testáceo. En el ejemplar nava¬ 
rro, las tibias son pardo rojizas, y un trazo del mismo color en el ápice 
ventral de los fémures II y III; terguitos abdominales, negros en su 
borde posterior, sólo algo rojizos los primeros en sus partes ventrales, 
y ápice del escudete, sólo pardusco. 

Una aplicación estricta y formalista de la prioridad haría que esta 
especie se llamase F. trilineata (Meig, 1824) por precedencia de páginas. 

Esto no se sigue, aparte de las razones aducidas por Hennig (1951. 
1. c., pág. 20), porque daría lugar a mayor confusión que uniformidad, 
dado que los nombres genéricos y específicos están asociados por un 
largo tiempo y sancionados por el uso de todos los autores. 


Stevenia atramentaria (Meig, 1824). 

Citada en Barcelona: Begas (Cuni, 1889, Actas Soc. Esp. Hist. Nat., 
18, pág. 66), no be visto ejemplares españoles, pero sí de Estiria, Iliria 
y Süd-Steiermark (coll. Strobl). 


Stevenia umbrática (Fa11., 1820). 

Navarra: Badostain, 30-VIII-1956 (S. V. Peris), 5 5 5,1 9. 
Citada de Cádiz: Algeciras; Madrid: Madrid; Barcelona: Monis- 
trol (Czerny & Strobl, 1909, 1. c., pág. 225), y Portugal: Cintra (1912, 
Mem. R. Soc. Esp. Hist. Nat., VII, pág. 164). 


Stevenia deceptoria (Lw., 1824). 

Madrid: Madrid, 10-VII-1956, 1 $ ; 26-IX-1956, 1 9 ; VIII-1957, 
2 5 '5 (S. V. Peris); 7-X-1957 (M. A. Barón), 1 9 ; 16-IX-1958, 1 
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9 ; 28-VI-1959, 1 3 ;27-Y-1960, 1 3 ; 23-1X-1960, 1 3 (S. V. Peris); 
Casa de Campo, 6-YI1-1961 (S. Y. Peris), 1 $ . 

Nueva para la fauna española. Hasta ahora era conocida del sur de 
Francia, Italia, Istria, Córcega, Cerdeña y Sicilia. 


Rhinophora lepida (Meig., 1824). 

Citada de Madrid: El Escorial (Czerny & Strobl. 1909, 1. c., pá¬ 
gina 225). 

Se han estudiado ejemplares de Austria: Admont (G. Strobl), 1 $ , 
€ Inglaterra: Kent, Westerham, 15-VIII-1948, 1 ? ; Surrey, Purley, 
27-VII-1958 (S. V. Peris), 4 3 $ . 


Melanophora roralis (L., 1758). 

Baleares: Mallorca, Palma, IX-1908 (Arias), 1 3 ; Palma, 195?, 

1 $ ; 4-XI1-1960 (A. Compte), 1 $ . 

Navarra: Pamplona, 23-VI1-1956 (S. \. Peris), 1 $. 

Tarragona: La Cava, YII-IX-1925 (J. Gil), 2 3 3. 

Zaragoza: Alrededores de Zaragoza (Madurga), 1 9 ; 25-V-1951, 

1 $ : 5-IX-1951, 1 $ ; 10-X-1951, 1 5 ; 15-IX-1951, 1 $ ; 30-IV- 
1952, 1 $ ; 5-VI-1952, 1 $ ; 10-VI-1952, 1 $ ; l-VIII-1952, 2 8 $; 
22-YIII-1952, 4 8 $ ; 8-IX-1952, 4 3 5; Peñaflor, l-VII-1952 (S. 
V. Peris), 3 $ $ . 

Valencia: Valencia, 8-Y-1941, 1 $ ; 27-IX-1952, 1 $ ; Rocafort, 
13-19-VII1-1958, 5 3 3; 29-VIII-1960. 1 3 ; l-IX-1960 (S. V. Pe¬ 
ris), 1 3 . 

Marruecos: Tánger, 1 3 ; Larache (M. Escalera), 1 3 . 

Hungría: (coll. Schramm), 1 3 . 

Alemania: Rügenwald (Riedel), 4 $ $ . 

Citada también de Alicante: Alicante (Czerny & Strobl, 1909, 1. c., 
pág. 224). 

Yo la he recogido en Zaragoza, sobre las piedras de unas ruinas, cer¬ 
ca de la Cartuja de Aula Dei. En los pueblos de la vega de Valencia 
se encuentra con frecuencia sobre las paredes de los corrales de las casas 
<le labor. 
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Chaetostcvenia Br., 1895. 

Ninguna especie de este género ha sido citada de la Península, aun 
cuando es casi seguro que se encontrarán. En los materiales a mano he 
encontrado una especie que parece ser nueva para la ciencia. 


Chaetostcvenia Carmela sp. nov. 

Coloración general negra, sólo las partes laterales y ventrales de 
los tergos abdominales I y II testáceas, siendo apenas visible este color 
en visión dorsal. Antenas testáceas, a veces la porción dorsal del III ar¬ 
tejo algo pardusca. Interfrontalia de color ladrillo cocido, igual el área 
entre la dilatación occipital y el ojo. Alas con el borde anterior oscure¬ 
cido, excepto un área hialina situada al extremo de la desembocadura 
del r 1 que ocasiona una solución de continuidad en el oscurecimiento 
del borde; todas las venas que rodean la célula discal y la transversa 
m-m también con la membrana oscurecida en las partes inmediatas a 
ellas. Patas de diferente coloración según el sexo: en el macho, las pa¬ 
tas son negras, excepto los trocánteres y la porción apical del fémur, en 
una estrecha porción, que son testáceos; en la hembra predomina el color 
testáceo, siendo los trocánteres, totalidad de los fémures y una estrecha 
porción basal de las tibias, testáceas; el resto de las patas de coloración 
negra. Los halterios, en la base y pedúnculo, amarillentos; las cabezue¬ 
las de color pardo oscuro. 

Frente en el $ de anchura, en el vertex, 1/3 la del ojo (en visión 
dorsal); en la $ sólo muy ligeramente más estrecha que un ojo (4/5): 
el $ sin setas orbitales proclinadas ni preverticales, sólo con las norma¬ 
les frontales; la $ con dos orbitales proclinadas y una prevertical. Pa¬ 
rafaciales muy estrechas en ambos sexos, en perfil y en su parte media 
muy ligeramente más estrechas que el III artejo antenal, desnudas y 
pruinosas de gris plateado. Til artejo antenal de longitud subigual a 
las de los dos primeros juntos. 

Tórax con sólo un par de bien desarrollados acr prsc ; sin distin¬ 
tas setas acr frrst, si bien en los ejemplares de que se dispone existen 
un par de sétulas en esta posición algo más largas y robustas que las 
restantes y que se destacan por su longitud y robustez, siendo esto más 
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general en los $ $ ; en las $ $ no existen prácticamente sétulas bien 
distinguibles de las normales, de 2, 3. ia 0, 2. Seta pro. nula. Escudete 
con largas y robustas setas apicales y laterales, estas últimas las más lar¬ 
gas y robustas (véase en variabilidad). 

Alas con una distinta espina costal de longitud subigual a la trans¬ 
versa r-tn. R-5 largamente peciolada. m-cu claramente más cerca de r-m 
que de la curvatura de m. Dorsalmente, el nudo de rS con 2-3 sétulas 
circunscritas al mismo, sin extenderse por las venas longitudinales. 

Tibia I con una seta ad y otras pv submedianas. Tibia II con una 
ad y otra pd submedianas y una más pequeña y alta p. 'l ibia III con dos 
ad y dos pd, las más apicales submedianas y más largas. (\ er también 
notas sobre variabilidad.) 

Abdomen con setas marginales sobre el II terguito real. Los bordes 
anteriores de los terguitos III y IV reales (II y III aparentes) con prui- 
nosidad blanco grisáceo que forma una faja más o menos ancha, en ge¬ 
neral ocupando hasta 1 /4 de la longitud del terguito y más densamente 
visible hacia las partes laterales. 

Longitud del cuerpo: 6-6,5 mm.; del ala: 5 mm. 

Variabilidad. —Entre los Rhinophor’mae es muy frecuente un am¬ 
plio margen de variación en caracteres morfológicos que en otros gru¬ 
pos se presentan como estables. Ln C h. carnuda también se presenta 
esta variabilidad. Ya se ha indicado algo en relación con las setas acr 
prst; también ocurre en uno de mis ejemplares $ el que las setas apica¬ 
les están menos desarrolladas que de ordinario y se destacan claramente 
por su menor robustez de las laterales; por lo demás, el ejemplar se 
ajusta a todas las restantes características de la especie. También la 
quetotaxia de las patas II y III es algo variable: en los ejemplares $ $ 
de que se dispone se encuentra que tres de ellos (al igual que en las $ $ ) 
poseen en las tibias II y III una seta V submediana; un ejemplar posee 
la de la tibia III, pero no la de la tibia II: otro sólo tiene la de la 
tibia II, pero no la de la tibia III; por último hay un ejemplar que no 
posee ninguna de las dos. Kstas setas además se encuentran en diversos 
grados de longitud. 

Marruecos: Tánger (M. Escalera) 6U,4$?, tipo y paratipos, 
en coll. Instituto Español de Entomología. 

La especie está dedicada a María del Carmen Rodríguez Alfaro, mi 
ayudante de años, como homenaje a su callada y eficaz labor. 

CU. carmcla parece muy próxima a mtbilipennis; en el $ es, sin em- 


bargo, fácilmente separable por la quetotaxia de la frente; las 9 9, en 
cambio, deben ser muy próximas; por la descripción de Herting, las. 
únicas diferencias que encuentro son las siguientes: 


nubilipennis $ 

Tibias tenaceas. 

Basicosta pardo amarillenta. 
Halterios oscuros. 

1 par de acr prst . 


Carmela $ 

Tibias negras. 

Basicosta amarilla algo pardusca. 

Halterios amarillentos, cabezuela 
pardusca. 

acr prst no distinguibles como 
tales setas de la usual setulosi- 
dad de fondo. 


La nueva especie puede ser incluida en la clave dada por Herting 
(1961) de la manera siguiente: 


Clave para “Chaetostavenia” paleárticas. 

1 (2). Setas apicales del escudete bastante cortas y débiles y claramente dife¬ 

rente- en robustez de las setas laterales. Pecíolo de la célula R5 bastan¬ 
te largo, más que la porción terminal de ni. Especie pequeña, negra bri¬ 
llante, sin trazas de pruinosidad sobre mesonoto y abdomen. Fémures y 
coxas amarillas, F rente del $ 2/5 la anchura del ojo, sin orbitales pro- 
clinadas, pero con una prevertical. Abdomen con setas marginales sobre 
el II terguito. kugleri Herting, 1961. 

2 fl). Setas apicales del escudete robustas y poco distintas de las setas late¬ 

rales en robustez. Pecíolo de R5 más corto, apenas de la longitud de la 
porción terminal de ni o más corto que ésta. 

3 (4). Abdomen sin setas marginales sobre el II terguito. Tibia II con una 

sola seta ad . brevieornis (Zett., 1844), insularis (Villen., 191H. 

4 (3). Abdomen con un par de setas marginales sobre el terguito II. Tibia II 

con más de una seta ad. 

5 (6). Setulas del nudo rS extendiéndose sobre r4-r5 hasta mitad de la distan¬ 

cia del mismo a r-m. Frente del S muy estrecha, más estrecha que el 
III artejo antenal y sin orbitales proclinadas. Antenas parduscas o ne¬ 
gruzcas.. ... fischeri Br., 1895. 

6 (5). Sétulas del nudo rS reducidas! al mismo, en número de 2-3, y no ex¬ 

tendiéndose por r4-r5 . Antenas testáceas (en macúlala a veces algo par- 
dus:as). 

7 (10). Frente con dos orbitales proclinadas y una prevertical en ambos sexos. 
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Coloración oscura del borde anterior del ala con una interrupción al ni¬ 
vel de la desembocadura de rl. Frente del $ más bien ancha (2/3-3/4 
la anchura de un ojo); pra reducida, pero distinguible. 

8 (9). Patas totalmente negras. Sin setas acr prst . maculata (Fall., 1820). 

9 (8). Patas totalmente testáceas. Al menos un par bien distinguibles acr prst~ 

. nubilipennis (Lw., 1847). 

10 (7). Frente del $ sin orbitales proclinadas y más estrecha, aproximadamen¬ 

te 1/3 la anchura del ojo. 9 con dos orbitales proclinadas, pero entonces 
la coloración oscura costal del ala no es interrumpida o las tibias son. 
negras. 

11 (12). Coloración oscura del borde anterior del ala, con una interrupción al 

nivel de la desembocadura de rl. $ con las patas negras sólo los tro¬ 
cánteres y estrechamente el ápice del fémur testáceos; en la 9 son tes¬ 
táceos los trocánteres, la totalidad de los fémures y, estrechamente, la 
base de las tibias; el resto de las patas negro como en el $. pra nula 
. Carmela sp. nov. 

12 (11). Coloración oscura del borde anterior alar entera, sin interrupción al¬ 

guna. Sin acr prst. Patas negras en ambos sexos, pra rudimentaria . 

. braueri (Strobl., 1895). 


Eos, XXXVIII, 196?. 
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